Wrzesnia, dnia 9 stycznia 2017 r.

% ,
" WRZESNIA

mas WIK.RK.1431.1.2017
STOWARZYSZENIE PROJEKT

WRZESNIA
JANA PAWLA 11 20B / 1
62-300 WRZESNIA

W  odpowiedzi na wniosek o udostgpnienie informacji publicznej z dnia
20 grudnia 2016 r. (data wplywu: 27.12.2017r.) przesylam w zalgczniku kopi¢ decyzji
administracyjnej o nalozeniu kary za nielegalng wycinke drzew na dzialce o nr geod. 81

w Stanistawowie.

z up. Burmistrza
s

Otrzymuja:
1. Adresat
2. WIK/RK aa

URZAD MIASTA | GMINY
ul. Ratuszowa 1, 62-300 Wrzesnia, centrala (61) 640 40 40, sekretariat (61) 640 40 50, fax. (61) 640 40 44

e-mail: wrzesnia@wrzesnia.pl, www.wrzesnia.pl



Wrzesnia, dnia 23 grudnia 2016 r.

% ,
Y WRZESNIA

peees WIK.RK.6131.41.2016
GOSPODARSTWO ROLNO-

HODOWLANE GASIOREK SP. J.
UL. WRZESINSKA 8

62-250 CZERNIEJEWO
DZIALAJACEGO PRZE
PELNOMOCNIKA

Adwokata Michata Michajtowa
Kancelaria Adwokacka

ul. Al. Niepodlegtosci 31

61-714 Poznan

Decyzja
Na podstawie art. 88 ust. 1 pkt. 1, art. 89 ust.1 1 ust. 4 w zwigzku z art. 84 ust. 1,
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 1651 ze zm.)
w zwiazku z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 25 sierpnia 2016 r. w sprawie
oplat za usuniecie drzew 1 krzewdw (Dz.U z 2016 poz. 1354) oraz art. 104 1 107 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016 1. poz.

23 ze zm.), Burmistrz Miasta i Gminy Wrzesnia wymierza:

1. Gospodarstwu Rolno-Hodowlanemu Ggsiorek Spétka jawna, wpisang do Krajowego
Rejestru Sagdowego pod numerem KRS 0000322691, administracyjng kare pieni¢zng
w wysokosci 1.016.152,07 zt (jednego miliona szesnastu tysiecy stu piecdziesi¢ciu
dwéch zlotych 07/100 ) za usuni¢cie bez wymaganego zezwolenia drzew na terenie

dziatki o nr geod. 81 w Stanistawowie, tj.:
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Wspolce

l
|
1 ' zynniki
‘, Stawki w zt | réznicu
5 ""Wyliczony, dla jace
{‘ pomniejszony | Poszezegolnyc | zaleine
5 obwéd 010% | hrodzajow od
(zgodnie z art.89 | 1ub gatunkow lokaliza
ust.1 pkt 4)" dl:ZQV\” bid cjl Dwukrotnosé stawki
(w przypadku | zaleznosci od | (Na | z; usuniecie drzewa
drzewa obwodu pnia | podstaw (na podstawie
posiadajacego |OTAZOGLEMPA | e | 4 §5ust,12i5 1 art. 89,

: i iei i i i przyrostu Rozporz 5 |

| | Nazwa gatunku ’Najm.me‘]sz.a kilka ;’)ql, zgodnie o dzgnia ust. 1 u.0.p oraz |

| Lp. $rednica pnia | z treScig art. 85 p b aC2C Rozporzadzenia Ministra

s p(?l’ska- | stwierdzona | ust 2 pkt 1 u.0.p., grubos¢ | Ministra | §rodowiska z dnia 25
| nazwa lacifiska) | e renie za obwéd pnia | (Na podstawie | Srodowi sierpnia 2016 1. w
| ]i drzewa Rozporzadzenia | skaz sprawie oplat za

przyjmuje si¢ ; Minisfcra | dpia 25 usuniecie drzew i
i sume obwodu S’rodow!ska z 51erpn1.a kizewow
} pnia o dnia 25 sierpnia 2016 1. DZU20161354)
; wiekszym 20l6r.w | W
i T ¢ LY sprawie oplat za = sprawie
; ’ Olb WOdZtl)e org'z usuniecie drzew | oplat za
p(:);)(‘)vsi]a(;y::lo :::)V i krzewow | usunieci
1 P P Dz.U.2016.135 | e drzew i
4)  krzewow
| ' Dz.U.20
| 16.1354)
| Jesion wyniosty-
! .

| 1 fFraxmus sp. 29 81,05

. (forma ‘ |

: \wielopniowa) 1 '

T ‘ 10 014,52 1,0 20 029,04
| Jesion wyniosty-

|2 sFraxmus sp. 18 50,86

; | (forma
‘wielopniowa)

ERraa 22 62,17 23 613,04 1,0 47 226,08
Crataegus Sp. , ‘
Glog: | | ]
Glog 14 39,56 7015,47 1,0 14 030,94
Crataegus sp. ;

. Jesion wyniosty- : .,
s erealsior | 18 50,86 5563,62 1,0 11 127,24
Jesion wyniosty- |
Fraxinus excelsior 17 48,04 4 203,63 1,0 8 407,26

1 Jesion wyniosty- a ‘ 5

| o excelsion | 13 36,73 2 843,63 1,0 5687,26
Gide- | 18 50,86 1762422 | 1,0 35 248,44
| Crataegus sp. 5 |

| o |Gloe- 18 50,86 1762422 | 1,0 35 248,44

‘ Crataegus sp. ; , 3

‘ e . T ‘;

BN it B 3675 284363 | 1,0

Fraxinus excelsior

568726
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Jesion wyniosty-

[ 11 | . . 18 50,86 5563,62 1,0 11 127,24
Fraxinus excelsior
1o Jesion wyniosty- 19 53,69 5 563,62 1,0 11 127,24
Fraxinus excelsior |
13 Jesion wyniosty- 10 28,26 1 360,00 1,0 2 720,00
‘ Fraxinus excelsior
14 Jesion wyniosty- 14 39,56 2 843,63 1,0 5 687,26
‘ Fraxinus excelsior
15 ‘Jesmp wymostyj 14 39,56 2 843,63 1,0 5687,26
Fraxinus excelsior
16 Jesion wyniosty- 19 53,69 5 563,62 1,0 11 127,24
Fraxinus excelsior
17 Jesion wyniosty- 24 67.82 6 923.62 1,0 13 847,24
Fraxinus excelsior
1 Jesion wyniosty- 13 36,73 2 843,63 1,0 5687,26
Fraxinus excelsior
19 ‘Jesmr} wyniosty- 20 56,52 5563,62 1.0 11 127,24
Fraxinus excelsior
5o Jesion wyniosty- 17 48,04 4203,63 1,0 8 407,26
Fraxinus excelsior
51 Jesion wyniosty- 29 81,95 8901,79 1,0 17 803,58
Fraxinus excelsior
2 Jesmp wymosiyj | 16 4521 3461,81 1,0 6 923,62
| Fraxinus excelsior j
53 Jesion wyniosty- 13 36,73 2 843,63 1,0 568726
Fraxinus excelsior |
24 ‘Jesmp wymos{yj 14 39,56 2 843,63 1,0 5 687,26
Fraxinus excelsior
55 Jesion wyniosty- 17 48,04 4 203,63 1,0 8 407,26
' Fraxinus excelsior
o Jesion wyniosty- 14 39,56 2 843,63 1,0 5 687,26
| Fraxinus excelsior |
gy | =IO 17 48,04 4203,63 1,0 8 407,26
| Fraxinus excelsior
28 Jes1op wymos{y? 18 50,86 5563,62 1,0 11 127,24
| Fraxinus excelsior
5g Jesion wyniosty- 19 53,69 5 563,62 1,0 11 127,24
Fraxinus excelsior |
30 %Jes10{1 wymosl'y? ‘ 30 84,78 8 901,79 1,0 17 803,58
Fraxinus excelsior
31 ;Jesiop wymos%yj 16 4521 3461,81 1,0 6 923,62
Fraxinus excelsior |
3, Jesion wyniosty- 23 64,99 6 923,62 1,0 13 847,24

Fraxinus excelsior

URZAD MIASTA | GMINY
ul. Ratuszowa 1, 62-300 Wrzeénia, centrala (61) 640 40 40, sekretariat (61) 640 40 50, fax. (61) 640 40 44

e-mail: wrzesnia@wrzesnia.pl, www.wrzesnia.pl



'Jesion wyniosty-

| 33 | estor ) 14 39,56 2 843,63 1,0 5 687,26

1 | Fraxinus excelsior

| ‘Klon pospolity-

34 | Acer 12 28,26 1 360,00 1,0 2720,00

? \pseudoplatanus

: Klon pospolity-

'35 | Acer 15 42,39 3 461,81 1,0 6 923,62

‘ | pseudoplatanus |

| g | Rloncsionblsing=| = g 107,38 4543,75 1,0 9 087,50

1: Acer negundo i
‘Klon pospolity-

37 Acer 14 39,56 2 843,63 1,0 5687,26

3 | pseudoplatanus

| 35 [Blon jesionolistg- 14 39,56 1 576,40 1,0 3 152,80

3 ' Acer negundo o

f Klon pospolity-

139 Acer 25 70,65 8283,61 1,0 16 567,22

| pseudoplatanus

oy | BICRUESIOTCshys 13 36,73 1 576,40 1,0 3 152,80

: \Acer negundo

g |[Elongesionclistige || gy 39,56 1 576,40 1,0 3152,80

‘ \Acer negundo

|4 (e SSRGS | 15 42,39 1761,86 1,0 3523.72

: Acer negundo e

|4z, |Slonesionthstiy- 15 42,39 1761,86 1,0 3523,72

_ | Acer negundo

| 44, [Rlonjcsionolistng: 17 48,04 2 040,05 1,0 4080,10

; ' Acer negundo

; ; e . ; ] -

| g5 |[Klonjesonolisiy-{l = 5 39,56 1 576,40 1,0 3152,80

5 Acer negundo

| 4g [SlonesionolismyE | gy 50,86 259643 1,0 5 192,86

‘ Acer negundo

| 4 (lonJesiong s | 19 53,69 2 596,43 1,0 5192,86

‘ | Acer negundo

| ag | BlonEsionolistg | 18 50,86 2 596,43 1,0 5192,86
| Acer negundo

| g { Blenjssionclistng- | 17 48,04 2 040,05 1,0 4 080,10

3 | Acer negundo

150 SlonJeS“’“"hStny' | 17 48,04 2 040,05 1,0 4 080,10

7 | Acer negundo

| 5y [Blonjesianclistys | g 53,69 2 596,43 1,0 5 192,86
| Acer negundo ‘

g (Rlengssiondlistigs | g5 | 53,69 2 596,43 1,0 5 192,86

‘ Acer negundo ‘

53 Klon jesionolistny- 15 42,39 1761,86 1,0 3523,72
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Acer negundo

A Jesion wyniosty- 17

Fraxinus excelsior

48,04

4203,63

1,0

8 407,26

55

Jesion wyniosly-
Fraxinus excelsior

28,26

1 360,00

1,0

2 720,00

6 Jesion wyniosty-

Fraxinus excelsior

45,21

3461,81

1,0

6 923,62

57

Jesion wyniosty-
. . 20
Fraxinus excelsior

56,52

5563,62

1,0

11 127,24

3 Jesion wyniosty- 16

Fraxinus excelsior

45,21

3461,81

1,0

6 923,62

59

Jesion wyniosty-
Fraxinus excelsior

42,39

3461,81

1,0

6 923,62

| Gtog-

0 Jesion wyniosty- | 17

Fraxinus excelsior

48,04

4203,63

1,0

8 407,26

Crataegus sp. 13

36,73

7015,47

1,0

14 030,94

62

Jesion wyniosty-
Fraxinus excelsior
(forma
wielopniowa)

22

62,17

63

64

Jesion wyniosty-
Fraxinus excelsior
(forma
' wielopniowa)

13

36,73

Jesion wyniosty-
Fraxinus excelsior
20
(forma
' wielopniowa)

56,52

65

' Jesion wyniosty-
| Fraxinus excelsior
20
(forma
' wielopniowa)

56,52

11 127,24

1,0

22 254,48

66

67

Klon jesionolistny-

Acer negundo 23
(forma
wielopniowa)

64,99

Klon jesionolistny-

Acer negundo 19
(forma

wielopniowa)

53,69

68

Klon jesionolistny- 14
Acer negundo
(forma

wielopniowa)

39,56

URZAD MIASTA | GMINY
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1,0
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69

Klon jesionolistny-

| Acer negundo

(forma

' wielopniowa)

25

70,65

70

Klon jesionolistny-

Acer negundo
(forma
wielopniowa)

19

53,69

71

'Klon jesionolistny-
| Acer negundo

(forma

' wielopniowa)

22

62,17

72

Klon jesionolistny-

| Acer negundo

(forma

' wielopniowa)

28

79,12

| 73

Klon jesionolistny-
Acer negundo
(forma

' wielopniowa)

25

70,65

Klon jesionolistny-

7 (forma

Acer negundo

wielopniowa)

21

59,34

75

Klon jesionolistny-
Acer negundo
(forma

'wielopniowa)

20

56,52

76

Klon jesionolistny-

| Acer negundo

(forma
wielopniowa)

20

56,52

77

Klon jesionolistny-
Acer negundo

 (forma

wielopniowa)

22

62,17

| 78

Klon jesionolistny-
' Acer negundo
(forma
'wielopniowa)

20

56,52

79

Klon jesionolistny-
' Acer negundo
(forma

wielopniowa)

: 20

56,52
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Klon jesionolistny-
Acer negundo
(forma
wielopniowa)

__ Robinia akacjow;- \
81 Robinia f 16 1 45,21 1761,86 = 1,0 3523,72
pseudoaccacia

80 24 | 67,82

82 | Jesion wyniosty- 14 39,56 284363 | 1,0 5687,26

Fraxinus excelsior

Jesion wyniosty-

83 ) )
Fraxinus excelsior

15 42,39 346181 | 1,0 6 923,62

' Jesion wyniosty-

s el i | 15 42,39 346181 | 1,0 6 923,62

84

Gtég- | |
g5 | Crataegus sp. 4 3956 |
(forma ‘ ‘
‘wielopniowa ‘ I
s priove) | | 23613,04 | 1,0 47 226,08
Glog- | |
| Crataegus sp.
| (forma
‘wielopniowa)
Glog-
Crataegus sp.

86 15 ‘ 42,39

87 16 f 45,21 9410,99 | 1,0 18 821,98

Glog-

o Crataegus sp.

15 : 42,39 941099 | 1,0 18 821,98

Glog-

Crataegus sp. k> 3 42.39 9 410,99 1,0 18 821,98

89

'Robinia akacjowa-
90 | Robinia 15 42,39 1761,86 1,0 3.523,72

pseudoaccacia

Robinia akacjowa- 1 |
91 |Robinia ‘ 24 ‘ 67,82 3152,81 1,0 6 305,62
pseudoaccacia \ ‘

'Robinia akacjowa- | ; ‘
' 92 | Robinia ‘ 14 ‘ 39,56 1576,40 | 1,0 3152,80
 pseudoaccacia ‘ ‘

- ‘Jesion wyniosty- | ‘ f
93 | Fraxinus excelsior 15 1 42,39 3461,81 | 1,0 6 923,62

Robinia akacjowa- ‘ |
94 | Robinia 16 4521 176186 | 1,0 3 523,72

pseudoaccacia

'Robinia akacjowa- ‘
95 | Robinia 14 ‘ 39,56 1576,40 1,0 3152,80

pseudoaccacia

96 |Robinia akacjowa- 17 ' 48,04 2 040,05 1,0 4 080,10
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‘ Robinia
| pseudoaccacia

v fRobinia akacjowa- f ‘
' 97 | Robinia : 12 i 33,91 129821 | 1,0 2596,42
\pseudoaccacia , 1

' Topola- . 49

; 138,47 4 914,67 1,0 9 829,34
\ Populus sp. j

98

| g9 | Topola- 40 113,04 4 636,48 1,0 9272.96
3 Populus sp. 3 |

' 10 Topola- ‘ 38 3 107,38 4 543,75 1,0 9 087,50
- 0 Populus sp. :

Do otas 4 12434 472921 1,0 9 458,42
1 Populus sp. ;

10 | Topola-

' 2 Populus sp. 29

166,73 537831 @ 1.0 10 756.62

| 10 | Topola- | 37 | 104,56 4 543,75 1.0 9 087,50
| 3 | Populus sp. | ;

10 Topola- | 47 : 132,8 4 914,67 1,0 9 829,34
4 | Populus sp. ‘

il 51 | 144,12 5100,13 1,0 10 200,26

5 Populus sp.

10 | Topola- | 53

! . 149,77 5100,13 1,0 10 200,26
. 6 | Populus sp. : _

10 Topola- 47 132,82 4914,67 1,0 982934

‘ 7 ?Populus Sp.
|

10 Jesionwymiosty- |45 | 4y 3 461,81 1,0 6 923,62
- 8 Fraxinus excelsior | j ;

| 10 | Topola- | 50 1413 5100,13 1,0 10 200,26
9 Populus sp. g |

| ‘Jesion wyniosty-

' 11 | Fraxinus excelsior |
0 (forma ‘
 wielopniowa)

1
17 }' 48,04

T - 8283,61 | 1,0 16 567,22
| Jesion wyniosty- ‘
i 11 ;Fraxznus excelsior ‘ 16 i 4521
(forma |

wielopniowa)

—

1 iTopola- | 40 j 113,04 463648 | 1,0 9272,96
' 2 Populus sp. |

| L1 | Tepolas - 50 | 1413 5100,13 | 1.0 10 200,26
3 | Populus sp. ‘ ; 1

| LU esionisgmiostys 55 155,43 12363,60 | 1,0 24 727.20
' 4 | Fraxinus excelsior ‘ | 3

11 ' Klon jesionolistny- |
5 | Acer negundo

18 50,86 259,43 | 1,0 5192,86
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11 |Klon jesionolistny- 50 141,3 5100,13 1.0 10 200,26
6 Acer negundo

11 Topola- 83 234,55 6 305,61 1,0 12 611,22
7 | Populus sp.

11 Topola- 49 ‘ 138,5 4 914,67 1,0 9829,34
8 | Populus sp.

1 Lipa drobnolistna — 124 350,42 30414,47 1,0 3041447
9 Tilia cordata

Pomnik Przyrody
RAZEM 1016 152,07

2. Zobowigza¢ Gospodarstwo Rolno-Hodowlane Gasiorek Spoétka jawna, wpisang
do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000322691, do uiszczenia kary
okreslonej w ust. 1 w terminie 14 dni od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stanie si¢
ostateczna.

Uzasadnienie

W dniu 16 listopada 2015 r. , wspolnik Gospodarstwa Rolno- Hodowlanego Gasiorek
sp.j. dokonal zgloszenia drzew stanowiacych zlomy i wywroty znajdujace si¢ na terenie
nieruchomosci dziatki o nr geod. 81 w Stanistawowie, ktérej whascicielem i posiadaczem jest
przedmiotowa spdtka. Organ wszczal postgpowanie pod sygnaturg WIK.RK.477.2015 i tego
samego dnia zostaly dokonane ogledziny, z ktérych sporzadzono protokét wymieniajacy
drzewa stanowigce wywroty i drzewa stanowigce ztomy, po czym zezwolono na usunigcie
wymienionych w protokole drzew.

W dniu 12 lutego 2016 r. do tutejszego urzedu wptynal wniosek Stowarzyszenia
Projekt Wrzesnia zawiadamiajacy o wycince drzew bez wymaganego zezwolenia, na terenie
dziatki o nr geod. 81 w Stanistawowie. Celem weryfikacji uzyskanej informacji pracownicy
Urzedu, w dniu 17.02.2016 r., udali si¢ na ww. posesje, gdzie ustalili, iz na terenie zgtoszenia
prowadzone byty prace porzadkowe, ktére doprowadzily do usuniecia znaczne;j ilosci drzew o
czym $wiadezyly pozostawione po wycince pnie drzew.

Dnia 17 lutego 2016 r. zostalo wszczete postepowanie administracyjne w sprawie
nalozenia administracyjnej kary pienieznej za usuni¢cie drzew bez wymaganego zezwolenia.
Dokonano jednocze$nie wizji lokalnej na terenie dziatki o nr geod 81 w Stanistawowie,
podczas ktérej ustalono, iz na terenie ww. dzialki prowadzone sg prace porzadkowe parku
oraz znajdujacych sie na tym terenie zabudowan, ktére doprowadzily do usunigcia drzew.

Stwierdzono ponadto usuniecie zloméw i wywrotéw, bedacych przedmiotem zgtoszenia

URZAD MIASTA | GMINY
ul. Ratuszowa 1, 62-300 Wrzeénia, centrala (61) 640 40 40, sekretariat (61) 640 40 50, fax. (61) 640 40 44

e-mail: wrzesnia@wrzesnia.pl, www.wrzesnia.pl



z dnia 16 listopada 2016 .

Postanowieniem z dnia 19 lutego 2016 r. powotano biegtego sadowego w dziedzinie
ksztaltowania terendw zieleni i dendrologii, Pana Jarostawa Piorkowskiego, celem
sporzadzenia opinii oraz okre$lenia gatunku usunigtych drzew i ich obwodéw.

W dniu 4 marca 2016 r. zostaly przeprowadzone ogledziny miejsca, w ktoérym brali
udzial pracownicy organu, biegly - Jarostaw Pidrkowski wraz z asystentka, wykonawca robot
porzadkowych - | . pracownik spolki bedacej wihascicielem
nieruchomosci - [ oraz pracownik B B
-. W toku przeprowadzonych ogledzin udokumentowano zastany stan faktyczny
za pomocg dokumentacji fotograficznej oraz pomiaréw pni drzew. Podczas ogledzin
wykonawca robot porzadkowych - _ stwierdzil, iz na terenie dziatki
dokonano wycinki drzew, a doktadniej pni o wysokosci nie przekraczajacej 1,5 m, twierdzac
jednoczesnie, iz cze$¢ pni stanowita pnie po wezesniej usunigtych lub wytamanych drzewach,
a lipa (bedgca pomnikiem przyrody) o srednicy 124 cm byta zltamana na wysokosci 1,2
w zwigzku z czym zostata usunieta. Podczas wizji biegly dokonat obmiaru drzew, z ktérych
cze$¢ zakwalifikowana przez bieglego jako ztomy i wywroty ujete w protokole z dnia
16.11.2015 r. oraz pozostalg cze$¢ drzew (w tym formy wielopniowe), ktére zdaniem
bieglego nie znajdowaty si¢ w protokole z dnia 16.11.2015 r. Stwierdzono ponadto, iz jednym
z usunietych drzew byla lipa bedaca pomnikiem przyrody Zdaniem wykonawcy robot
porzadkowych wsréd zewidencjonowanych przez biegtego drzew znajdowaly sie pnie,
ztomy i wywroty. Sporzadzony przez bieglego wykaz drzew na ktére strona nie uzyskala
zezwolenia, zawiera rowniez drzewa owocowe, na ktére zgodnie z art. 83f ust. 1 pkt 35,
ustawy o ochronie przyrody, na ich usunigcie nie jest wymagane uzyskanie zezwolenia.

Dnia 6 kwietnia 2016 r. do tutejszego urzedu wptyneto pismo Gospodarstwa Rolno-
Hodowlanego Gasiorek Sp. j. reprezentowane przez wspoOlnika - Rajmunda Gasiorek
z zalaczong dokumentacjg fotograficzng, gdzie podniesiono, iz zastany obiekt, bedacy
niegdy$ parkiem, byl wyjatkowo zaniedbany. Wskutek zaniedban, na terenie dziatki
znajdowac sie miato wiele mtodych samosiejek, a starsze drzewa w wigkszosci byly w zlej
kondycji. Podniesiono réowniez, iz w parku znajdowaly si¢ wysypiska gruzu i odpadow, a
zadne z drzew w parku nie bylo opisane z odpowiednig tabliczka, jako drzewo bedace
pomnikiem przyrody. Rajmund Gasiorek zaznaczyl ponadto, iz wraz z rozwojem prac,

okazalo sie, ze istnieje w parku wiele pienkkoéw po uprzednio $cigtych drzewach lub drzewach
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obalonych. W wigkszosci miaty one nie przekracza¢ 1 m wysokosci i czesto byty spréchniate.
Owe pienki mialy by¢ wycinane do poziomu ziemi, w celu umozliwienia koparce
i samochodom poruszanie si¢ po obiekcie i zminimalizowanie ryzyka wystgpienia wypadkow.
Ponadto ze starych pienkéw mialy wyrastaé odrosty, ktére na wysokosci 130 cm nie
przekraczalty obwodu 25 cm. Rajmund Gasiorek, odnoszac si¢ do tresci opinii bieglego,
podnidst ponadto, iz brak pni po wywrotach jest zamierzonym celem, gdyz posiadaty niemal
w catosci wyrwane korzenie i zostaly wskutek tego catkowicie usunigte. Zaznaczyt ponadto,
iz drzewostan parku nie byl wczesniej pielegnowany, a usuni¢te drzewa to egzemplarze
w znacznej tresci zasychajace w czgsci wierzchotkowej, z nerkozami pni, a takze pniaki po
wczesniej usunietych drzewach.

W dniu 19 kwietnia 2016 r. z pismem z dnia 6 kwietnia 2016 r. oraz zatgczong
do pisma dokumentacjg fotograficzng, zapoznal si¢ biegly, z czego sporzadzona zostata
notatka urzedowa. Stwierdzil on, iz przedstawione argumenty oraz zalaczona dokumentacja
nie majg wplywu na zlozong przez niego opini¢ dendrologiczng. Jednoczesnie podkreslit,
iz dokumentacja fotograficzna przedstawia pnie i inne pozostatosci po drzewach, ktére sa
nieidentyfikowalne z obszarem na ktérym biegly przeprowadzit ogledziny.

Dnia 17 maja 2016 r. przeprowadzono dowdd w postaci przestuchania swiadkdw, tj:

1. R - <<arbnik Stowarzyszenia Projekt Wrzesnia,
2. | - prczcs Stowarzyszenia Projekt Wrzesnia,
3. I - v spotwiascicielka posesji potozonej na przeciw parku,

ktore odbyly si¢ w obecnosci pelnomocnika whasciciela dziatki Gospodarstwa Rolno-
Hodowlanego Gasiorek Spotka Jawna — adwokata Michata Michajtowa.

B 7c2nala, iz mieszka w sgsiedztwie parku w Stanistawowie
od 1958 r., w ktérym do 2015 r. znajdowaly si¢ drzewa, krzewy oraz pomnik przyrody
Anielka”, ktora to lipa byta rozlamana w ten sposdéb, iz ostatecznie pozostal tylko
rozgaleziony pien w wysokosci do 1,5 m. Zdaniem $wiadka, czgs¢ drzew byla zdrowa,
natomiast cze¢$¢ byta chora i potamana. _ poinformowala, iz przed zakupem
nieruchomosci przez obecnego wtasciciela, wehodzita na teren parku.

B -2t iz wycinke zaobserwowal w dniu 07.02.2016 r Swiadek
stwierdzit, iz pomiedzy stanem przed wycinka, a po jej dokonaniu, istnieje ogromna rdznica
w ilosci obecnych drzew. Zdaniem $wiadka w parku znajdowaty si¢ drzewa zdrowe z pelng

korona. W czasie osobistej wizyty na terenie parku B 2ouv a2yt Slady cigzkiego
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sprzetu, elementy trocin i $wieze $lady wycinki, w tym $wieze pociete kiody.

B 22021, i2 byt na terenie parku 24 grudnia 2015 1., gdzie widziat
duza ilo$¢ drzew, krzakow i zabudowan, a takze trociny po $wiezej wycince oraz zdrowe
drzewa. Na poczatku lutego 2016 r. $wiadek ponownie udal si¢ na teren parku, ktory
wygladat diametralnie inaczej, gdyz na terenie parku pozostaly pojedyncze drzewa, Sciete
pnie oraz trociny. _ jednoczesnie nie pamieta, czy na terenie parku byta
lipa i nie przypomina sobie aby na terenie parku byly polamane drzewa.

W dniu 13 czerwca 2016 r. do organu wplyngt wniosek pelnomocnika spoiki
,,Gospodarstwo Rolno - Hodowlane Gasiorek” spétka jawna o przeprowadzenie dowodu
z zalaczonej do pisma ekspertyzy rzeczoznawcy dr inz. Tomasza Bojarczuka oraz dowodu
z przestuchania wspodlnika spétki ,,Gospodarstwo Rolno - Hodowlane Ggsiorek™ spotka
jawna.

W zatgczonych do wniosku z dnia 13 czerwca 2016 r. uwag do opinii, sporzadzonych
przez dr inz. Tomasza Bojarczuka zarzucono, iz biegly nie zalaczyt do swojej opinii
$wiadectwa wzorcowania przymiaru, ktorym dokonywal pomiaru $rednicy pni, wobec czego
wyniki pomiaru podane w tabeli nr 1 mogg by¢ obarczone btedem. Podniesiono ponadto, iz
biegly w swojej opinii wymienit 11 drzew topoli, ktére wedtug bieglego prawdopodobnie
posiadaty zezwolenie na ich usunigcie, a brak orientacyjnego szkicu, na ktérym zaznaczone
bylyby drzewa na ktére uzyskano zezwolenie na ich wyciecie utrudnia ich identyfikacje.
Ponadto zdaniem Tomasza Bojarczuka biegly nie uwzglednit wieku drzew, ktore miatyby by¢
wyznacznikiem koniecznosci uzyskania zezwolenia na dokonanie wycinki drzew.

Biegly, odnoszac sie¢ w wiadomosci e-mail z dnia 3 sierpnia 2016 r. do powyzszych
zarzutéw, stwierdzit, iz przy dokonywaniu pomiaréw nie ma obowigzku posiadania
$wiadectwa wzorcowania przymiaru. Ponadto w przedmiotowe] sprawie do wykonania
pomiaréw zostala zastosowana 5 m stalowa tasma miernicza firmy Topex w II klasie
doktadnosci, ktérej cechy legalizacji zostalty umieszczone na przyrzadzie pomiarowym
widocznym na dotgczonych do opinii zdjeciach, zatem zdaniem bieglego bledy mogace
pojawi¢ sie w przypadku dokonywania pomiaru przy pomocy urzadzen nieposiadajacych
$wiadectwa wzorcowania przymiaru, a dopuszczonych do sprzedazy w Polsce, w skrajnych
przypadkach sa rzedu kilku milimetréw, co jest normg przy tego typu pomiarach.

Dnia 12 lipca 2016 r. przeprowadzono dowdd w postaci przestuchania wspdlnika

,Gospodarstwa Rolno - Hodowlanego Gasiorek™ Rajmunda Gasiorek, ktory zeznal, iz

URZAD MIASTA | GMINY
ul. Ratuszowa 1, 62-300 Wrze$nia, centrala (61) 640 40 40, sekretariat (61) 640 40 50, fax. (61) 640 40 44

e-mail: wrzesnia@wrzesnia.pl, www.wrzesnia.pl



w momencie zakupu dziatki na ktérej znajduje si¢ park, jego stan byl straszny, gdyz byly tam
same samosiejki, wiatrotomy i krzewy. Wobec tego zlecil on uprzatniecie profesjonaliscie-
Panu . ktory pozatatwial wszystkie pozwolenia. Podkreslit jednoczesnie, iz
nic nie wiedzial o zadnej lipie, a teren parku stanowil wysypisko. Wskutek tego zostato
zlecone uprzatniecie terenu wraz z wycinka drzew i rozbiérka pozostatosci budynkdow.

W dniu 12 pazdziernika 2016 r. przeprowadzono dowdd w postaci przestuchania
swiadka —, zajmujacego si¢ pracami drogowymi, wycinka drzew i
rozbiérka. Swiadek zeznal iz otrzymat zlecenie uprzatniecia terenu parku otrzymane od
Rajmunda Ggsiorka. Zdaniem _, park znajdowal si¢ w fatalnym
stanie, wskutek czego usuwane byty drzewa, ktore byly ztomami i wywrotami. Wérdd drzew,
ztoméw i wywrotdw znajdowacé sie takze mialy pnie starych drzew zlamanych na wysokosci

20-30 cm. W trakcie wycinki — mial otrzymac telefon od Rajmunda
Gasiorka, z pytaniem dlaczego cienkie drzewa nie sg usuwane, na co S$wiadek mial

odpowiedzieé, iz na nie potrzebne jest zezwolenie. Po tej informacji [
otrzymatl polecenie usuniecia drzew z korzeniami. Swiadek podkreslit, iz nie byt $wiadomy
tego, ze Rajmund Gasiorek nie posiadal zezwolenia na wycinke drzew. _
_ dodat ponadto, iz potowa zastanych pniakéw drzew, ktérych jego zdaniem nie
wymagata zgloszenia, zostala usunieta. Swiadek jednoczesnie nie zgadza sie z opinig
bieglego, gdyz jego zdaniem pniaki lub drzewa nie wymagaly zezwolenia.

Dnia 07 listopada 2016 r. przeprowadzono dowdd w postaci przestuchania swiadkow,
ik

o) R

b

) R
bedagcymi pracownikami wykonawcy wycinki na terenie dziatki o nr geod. 81
w Stanistawowie.
B -c-nol, iz jest pracownikiem T
_ na stanowisku brygadzisty, zajmujac si¢ pracami polegajagcymi m.in.

na wycince drzew. Zgodnie z zeznaniami, dokonywat on wycinki drzew na terenie parku

w Stanistawowie w okresie od poczatku stycznia do konca lutego 2016 r. Zdaniem $wiadka
stan parku przypominat wysypisko $mieci. Stan drzew, zdaniem $wiadka, pogorszyta wichura

w lipcu 2015 r.- duzo drzew zostato ztamanych i wywréconych a takze pognitych, istniato
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takze duzo pni istniejacych po poprzednich wycinkach. Po parku trudno bylo si¢ poruszac
ze wzgledu na duze zageszczenie roslinnosci. Swiadek nie pamietal ile drzew wycial,
zaznaczy! jednakze iz po wywrotach usuwano pnie wraz z korzeniami. Ponadto, zgodnie
z poleceniem Pana —, dokonywano gtéwnie wycinki drzew o obwodzie pnia
do 25 cm na wysokosci 120 cm, co tez w sposéb szacunkowy bylo dokonywane przez
pracownikéw. Zdarzato sie jednak, iz wycinano drzewa o obwodzie wigkszym niz 25 cm.
Swiadek zapytany o lipe drobnolistng zeznal, iz zastat tam tylko pien o wysokosci ok. 120
cm, ztamany i pusty w $rodku.

B 7202t iz jest pracownikiem B B
B - stanowisku pracownik budowy drog. Na terenie dziatki o nr geod. 81

w Stanistawowie dokonywal on wycinki ztoméw, wywrotow i krzewoéw na przetomie roku

2015/2016. Jednoczesénie $wiadek zaznaczyl, iz w trakcie koncowej czesci prac przebywat
na urlopie. Dzialka, zdaniem $wiadka, byla w stanie katastrofalnym, polegajacym na
zarosnieciu parku roglinnoscig. Swiadek nie pamietat ilosci wycietych drzew, zaznaczyl
jednakze iz duzo bylo juz wycietych wczesniej, na wysokosci ok. 20-50 cm, pozostalosci
drzew, ktére sam ostatecznie przycinal. —, zapytany o lipg drobnolistng
bedacg pomnikiem przyrody stwierdzit, iz byt pien lipy, ktora byta ztamana i pusta w srodku.
Swiadek zeznat ze nie wycinat calych drzew, lecz tylko zlomy, wywroty i pozostatosci
pniakdéw.

B 200 iz jest pracownikiem [
B - stanowisku pracownik budowy drég. Swiadek stwierdzit, iz byt obecny
jedynie pod koniec prac zwigzanych z usuwaniem pozostatosci po wycince i stwierdzil, ze nic
nie wie na temat pomnika przyrody, ani na temat pni czy drzew uprzednio rosnacych
na terenie dziatki, gdyz zajmowat si¢ jedynie usuwaniem galezi.

W dniu 3 listopada 2016 r. do organu wplyneto pismo pelnomocnika ,,Gospodarstwa
Rolno- Hodowlanego Gasiorek™ spotka jawna, w ktdrym przedstawione zostalo stanowisko
w kwestii kwalifikacji prawnej dziatki o numerze geodezyjnym nr 81 w Stanistawowie.
Zgodnie z przedtozonym stanowiskiem, dziatka o numerze geodezyjnym nr 81 stanowi teren
wsi i to wilasnie teren wsi powinien stanowi¢ wspolczynnik lokalizacji, przy ustalaniu
wysokosci kary za dokonanie wycinki.

W dniu 8 grudnia 2016 r., po wezwaniu wykonawcy wycinki drzew do przedlozenia

listy wszystkich 0séb uczestniczacych w wycince drzew, przeprowadzono dowdd w postaci
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przestuchania pozostatych, do tej pory nieprzestuchanych, pracownikéw uczestniczacych
w wycince drzew, tj:

o) R e

p) T

7) R e

o R

B o0l i jest kierowez [ -

B  Swiadek oznajmil, iz na terenie wycinki, z polecenia pana
B oracowal w o jej koficowym stadium, przez 4 dni. Zdaniem $wiadka,
przejezdzajacego obok parku przynajmniej raz w tygodniu w drodze na swoja dziatke, park
przed wycinka byt catkowicie zarosnigty, przypominajac wysypisko $mieci. Nie widziat on
jednoczesnie robdt zwigzanych z usuwaniem pozostalosci pni po wycietych wczesniej
drzewach, ztomach i wywrotach. Swiadek o$wiadczyt, iz nie posiada wiedzy, by ktos inny
précz przedsiebiorstwa dla ktérego pracowat, dokonywal wycinki na terenie parku.
B osvwiadczyt, iz jest kierowca BT
B - tcrenie parku pracowat jako kierowca oraz operator rebaka. Zdaniem
$wiadka, przed wycinkg park byt zaro$nigty w znaczacym stopniu. _ o$wiadczyt
ponadto, iz podczas prac wykonywanych na terenie parku widziat pozostatosci po wycigtych

wczesniej drzewach.

_ o$wiadczyl, iz jest emerytem pracujacym na %2 etatu w BT
[ — Na terenie parku, w dniach 16.12.2015 r.,
14.01.2016 1., 16.02.2016 1. zajmowat si¢ wywozem drzew. Swiadek oswiadczyt, iz w dniach
w ktérych wywozit drzewa chodzit po parku i widzial mnéstwo $mieci oraz pozostatosci
po najprawdopodobniej wezesniejszych nielegalnych wycinkach. Widziat on ponadto odrosty
wyrastajagce z pni wezesniej $cietych drzew. Na kazdym takim pniu bylo 4 i wigcej odrostow,
a samych pni mialo by¢ bardzo duzo. Ponadto przy wjezdzie do parku miata znajdowa¢ sie
pozostatos$¢ po drzewie w wysokoscei 1,5-2 metrow, ktére zostato Sciete, a po Scigciu drzewo
bylo puste i sprochniate. Zdaniem $wiadka na terenie parku znajdowaty si¢ pozostatosci pni
po dokonanej wezesniej wycince, ktore miaty by¢ Sciete pitg. Pozostatosci pni byly w kolorze
ciemno- brgzowym, $wiadczacym zdaniem B o . zc wycinka byla dokonana
kilka miesiecy wcze$niej. Swiadek widziat na terenie parku pracownika, najprawdopodobnie;

brygadziste pana Gasiorka.
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I jcst kicowea v [N - BN
_. Na terenie parku wykonywat on zadanie polegajace na przewozeniu gruzu
oraz wywozeniu pni po S$cietych drzewach. Zdaniem s$wiadka park przed wycinka
przypominatl wysypisko $mieci. Podczas pracy mial on ponadto widzie¢ pozostatosci
po wczesniej usunietych drzewach, $cigtych na wysokosci ok 1 i mniej niz 1 metra.
Pozostatosci te miaty by¢ $ciete mechanicznie.

W dniu 12.12.2016 1, na podstawie przepisu art. 10 §1 k.p.a. organ powiadomil strony
o zakonczeniu postepowania i wyznaczyt 7 dniowy termin na zapoznanie si¢ z zebranym
materialem dowodowym i zgloszenie ewentualnych uwag 1 wnioskow.

W dniu 15.12.2016 r. pocztg elektroniczng a 16.12.2016r. w formie pisemnej
do organu wptynagt wniosek petlnomocnika strony o przeprowadzenie dowodu z zeznan
B o B oracujacych u strony odpowiednio jako
specjalista od produkcji roslinnej oraz jako kierownik, bedacymi odpowiedzialnymi za
wszelkie uprawy polowe oraz monitorowanie nieruchomosci strony w celu ustalenia stanu
drzewostanu na terenie dziatki nr 81 w Stanistawowie przed przystapieniem do prac
porzadkowych. Postanowieniem z dnia 22.12.2016 r. organ odmoéwit uwzglednienia wniosku
dowodowego pelnomocnika strony o przeprowadzenie dowodu z zeznan -
B o B 172s2dniajac to tym, iz wniosek, ziozony juz po
zakonczeniu postepowania dowodowego, nie ma znaczenia dla sprawy, gdyz opinie, nawet
doswiadczonych pracownikow, nie mogg zastapi¢ profesjonalnej opinii bieglego, ponadto
wnioskowane okolicznosci byly juz ustalane na podstawie zeznan $wiadkow (-
oraz jego pracownikow).

Zgodnie z trescig art. 83 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (dalej: u.0.p) usunigcie drzew lub krzewow z terenu nieruchomosci moze nastgpi¢
po uzyskaniu zezwolenia wydanego na wniosek posiadacza nieruchomosci. Wyjatki od tej
reguly sa enumeratywnie wymienione w tresci art. 83f ust. 1 u.o.p. Wéréd wymienionych
wyjatkéw znajdujg sie drzewa, ktorych obwdd pnia na wysokosci 5 cm nie przekracza: 35 cm
- w przypadku topoli, wierzb, kasztanowca zwyczajnego, klonu jesionolistnego, klonu
srebrzystego, robinii akacjowej oraz platanu klonolistnego oraz 25 cm - w przypadku
pozostatych gatunkéw drzew. W przypadku usunigcia drzewa lub krzewu bez wymaganego

zezwolenia, zgodnie z trescig art. 88 ustawy o ochronie przyrody, wdjt, burmistrz lub
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prezydent miasta wymierza administracyjng kar¢ pieni¢zng. Obowigzek ten powstaje bez
wzgledu na to, czy drzewa znajdujace si¢ na nieruchomosci wnioskodawcy sa w ztym stanie,
badz obumarte, gdyz nadal pozostaja one drzewami, a ich stan moze oceni¢ jedynie
uprawniony do tego organ. Wynika to z utrwalonego orzecznictwa sadéw administracyjnych,
czego przyktadem moze by¢ wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 19 stycznia
2010 r. w sprawie o sygn. akt: I[I OSK 65/09 o nastgpujacej tresci: ,,Usunigcie drzew
obumartych jak i zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi lub mienia w istniejacych obiektach
budowlanych wymaga uzyskania zezwolenia, o ktérym mowa w art. 83 ust. 1 u.o.p. Z art. 86
ust. 1 pkt 9 u.o.p. wynika, ze drzewa obumarle z punktu widzenia prawa nadal pozostaja
drzewami. U podstaw unormowania przewidujacego wymierzenie administracyjnej kary
pieni¢znej za usunigcie bez zezwolenia drzewa, bez rozréznienia czy usunigto drzewo zywe,
czy drzewo obumarte, lezy konieczno$¢ zapobiezenia nieodwracalnym skutkom dziatan
posiadacza nieruchomosci. Ocena, czy spetniona jest przestanka okreslona w art. 86 ust.1 pkt
419 u.0.p., zwalniajaca od optaty, nalezy do organu administracyjnego, a nie do posiadacza
nieruchomosci”. Ponadto odpowiedzialno$¢ z tytutu art. 88 u.o.p. wynika bez wzgledu na to,
czy ukarany dziatal osobiscie, czy za pomoca osoby trzeciej, gdyz jak dobitnie zauwazyl
Wojewodzki Sgd Administracyjny w Gliwicach w wyroku z dnia 31 pazdziernika 2014 r.
w sprawie o sygn. akt: II SA/Gl 1023/14: ,Dla odpowiedzialnosci administracyjnej
przewidzianej w art. 88 u.o0.p. nie jest konieczne osobiste dzialanie ukaranego. Ponosi on
odpowiedzialno$¢ réwniez za takie czynnosci oséb trzecich, na ktére strona sie godzita™.
Dodatkowo podkresli¢ nalezy, iz kara administracyjna za usunigcie drzew bez zezwolenia
nakladana jest na wiasciciela nieruchomosci nie tylko w przypadku gdy dziatal samodzielnie,
lub gdy zlecit dokonanie wycinki osobie trzeciej, lecz takze w przypadku gdy wiedziat
o zamiarze wyciecia drzew i godzit si¢ na takie dziatanie. Warto podkresli¢, iz tozsame
stanowisko zostalo wyrazone w wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Bialymstoku z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie o sygn. akt: II SA/Bk 132/16
o nastepujacej tresci: ,,Wymierzenie kary pienigznej za usunigcie drzew bez zezwolenia
podmiotowi nieuprawnionemu do uzyskania takiego zezwolenia, moze nastgpi¢ jedynie gdy
podmiot ten dziatal bez wiedzy posiadacza nieruchomosci. Natomiast kara pieni¢zna
za usuniecie drzew bez zezwolenia naktadana na podmiot uprawniony do uzyskania
zezwolenia na usuniecie drzew, jest naktadana zardéwno wtedy, gdy podmiot ten sam dokonat

usuniecia drzew, jak tez i wtedy, gdy zlecit dokonanie wyciecia osobie trzeciej, jak tez
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i wtedy, gdy wiedzial o zamiarze wyciecia drzew przez osobe trzecia i godzil si¢ na takie
dziatanie”.

Wysoko$¢ optaty za usuniecie drzew wynika z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 25 sierpnia 2016 r. w sprawie oplat za usunigcie drzew i krzewow Dz.U.2016.1354,
przy czym, zgodnie z trescia art. 89 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, opfate za usunigcie
drzewa bez pozwolenia ustala sie¢ w wysokosci dwukrotnej oplaty okreslonej w ww.
rozporzadzeniu. Co rownie istotne, zgodnie z trescig art. 89 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody
w przypadku gdy ustalenie obwodu usunigtego lub zniszczonego drzewa jest niemozliwe
z powodu braku klody, obwdd do wyliczenia administracyjnej kary pienig¢znej ustala sie,
przyjmujac najmniejsza $rednice pnia i pomniejszajac wyliczony obwdd o 10%. Ponadto jak
zaznaczyl Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 2 grudnia 2010
r. w sprawie o sygn. akt: II SA/Wr 239/10, o nastgpujacej tresci: ,,Zgodnie z art. 89 u.o.p.
wielko$¢ usunietego drzewa powinna by¢ przede wszystkim ustalana na podstawie wielkosci
pnia usunietego drzewa. W przypadku, gdy pozostal pien o wysokosci co najmniej 130 cm,
pomiaréw pnia nalezy dokona¢ na tej wysokosci - gdyz taka bylaby regufa ustalenia opfaty.
Jezeli za$ pozostawiony pien ma mniejsza wysokos$¢, pomiar powinien by¢ dokonany
na wysokos$ci $ciecia”. Zatem w przypadku $ciecia drzew, kare ustala si¢ na podstawie
pomiaréw pnia drzewa na wysokosci dokonania $cigcia.

Oplate za usuniecie drzewa bedaca podstawg do obliczenia wysokosci kary pienieznej
ustalana jest na podstawie norm wyrazonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
25 sierpnia 2016 r. w sprawie optat za usuniecie drzew i krzewow, okreslajacych stawki dla
poszczegblnych rodzajow drzew oraz wspdtczynniki lokalizacji drzewa uzaleznione
od miejsca dokonania wycinki. Jako wspoélczynniki lokalizacji wymieniono:

a) Teren uzdrowisk, obszar ochrony uzdrowiskowej Iub teren nieruchomosci

wpisanej do rejestru zabytkow;

b) Tereny zieleni;

c) Tereny miast;

d) Pas drogowy drog publicznych;

e) Tereny wsi;

Przy czym zgodnie z art. 5 pkt 21 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody za tereny zieleni uwaza si¢ tereny urzadzone wraz z infrastrukturg techniczng

i budynkami funkcjonalnie z nimi zwigzanymi, pokryte roslinnoscia, pelniace funkcje

URZAD MIASTA | GMINY
ul. Ratuszowa 1, 62-300 Wrzesnia, centrala (61) 640 40 40, sekretariat (61) 640 40 50, fax. (61) 640 40 44
e-mail: wrzesnia@wrzesnia.pl, www.wrzesnia.pl



publiczne, a w szczeg6lnosci parki, zielenice, promenady, bulwary, ogrody botaniczne,
zoologiczne, jordanowskie i zabytkowe, cmentarze, zielen towarzyszaca drogom na terenie
zabudowy, placom, zabytkowym fortyfikacjom, budynkom, sk}adowiskom, lotniskom,
dworcom kolejowym oraz obiektom przemystowym.

Opierajgc sie na powyzszych parametrach, zgodnie z trescig art. 85 ust. 1 u.o.p., optate
ustala si¢ na podstawie okreslonej w ww. rozporzadzeniu stawki zaleznej od obwodu pnia
mierzonego na wysokosci 130 cm 1 od tempa przyrostu pnia drzewa na grubosé
poszczegodlnych rodzajow lub gatunkéw drzew oraz wspdtczynnikow roznicujgcych stawki
w zaleznosci od lokalizacji drzewa. Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, iz obliczenie wysokosci
kary pienieznej z tytulu usuniecia drzewa lub krzewu bez zezwolenia w przypadku braku
klody ustala si¢, zgodnie z trescig 89 ust. 4 u.o.p,, przyjmujac najmniejsza srednice¢ pnia
i pomniejszajac wyliczony obwdd o 10%, z tym zastrzezeniem, iz w przypadku drzewa
posiadajacego kilka pni (formy wielopniowe), zgodnie z trescig art. 85 ust 2 pkt 1 u.o.p.,
za obwdd pnia drzewa przyjmuje si¢ sum¢ obwodu pnia o najwickszym obwodzie oraz
potowy obwoddéw pozostatych pni. Innymi stowy, po dodaniu obwodu pnia o najwigkszym
obwodzie oraz polowy pozostalych obwodéw pni, nalezy otrzymang sume¢ pomniejszy¢
o 10%. Ponadto zgodnie z trescig art. 89 ust. 6 u.o.p w przypadku usunigcia drzewa
obumartego albo nierokujgcego szansy na przezycie, ztomu lub wywrotu, wysokos¢

administracyjnej kary pienieznej obniza si¢ 0 50%.
Na podstawie powyzszego organ ustalit nastepujacy stan faktyczny:

Wtascicielem i posiadaczem nieruchomosci potozonej w Stanistawowie, dziatka o nr
geod. 81, dla ktérej Sad Rejonowy we Wrzesni prowadzi Ksiege Wieczysta nr KW
B cst Gospodarstwo Rolno - Hodowlane Gasiorek Spétka jawna,
ul. Wrzesiniska 8, 62-250 Czerniejewo numer KRS: 0000322691. Teren ten stanowi park
krajobrazowy ujety w gminnej ewidencji zabytkéw. Park byt odwiedzany przez okolicznych
mieszkancow, stuzyt on takze jako miejsce zostawiania $mieci. Organ uznal park za teren
zieleni, zgodnie z art. 5 pkt 21 ustawy o ochronie przyrody.

Porosniety drzewami park byl zaniedbany i zasmiecony. Wsréd drzew rosngcych
na terenie parku znajdowal si¢ pomnik przyrody: lipa drobnolistna ,,Anielka”, ktéry byl

w znacznej czesci uszkodzony i obumarty.
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Zima, na przetomie roku 2015 r. i 2016 r., dokonano bez uzyskania wymaganego
zezwolenia, wycinki 118 drzew (w tym formy wielopniowe) oraz jednego drzewa bgdacego
pomnikiem przyrody. Wycinka zostala dokonana przez pracownikow _
_, dzialajacego na zlecenie Rajmunda Gasiorka, bgdacego uprawnionym
do samodzielnej reprezentacji wspélnika wiasciciela nieruchomosci- Gospodarstwo Rolno-
Hodowlane Ggsiorek spoika jawna. Podkresli¢ wymaga, iz bezspornym jest, ze B
I dziatal na zlecenie Gospodarstwa Rolno - Hodowlanego Gasiorek spétka
jawna, reprezentowanego przez wspélnika — Rajmunda Gasiorek o czym $wiadczg zeznania
zaréwno Rajmunda Gasiorek jak i [ . \Varto ponadto zwrdcic
uwage, iz wiasciciel dziatki- Gospodarstwa Rolno - Hodowlanego Gasiorek spétka jawna,
dzialajacy poprzez wspolnika uprawnionego do reprezentacji, bez watpienia wiedzial o
dokonaniu wycinki i godzit si¢ na to.

Organ opart przedstawiony stan faktyczny na przeprowadzonej wizji lokalnej, opinii
bieglego oraz przestuchan $wiadkéw i o$wiadczen strony. Przeprowadzajacy wizje lokalng
pracownicy organu zauwazyli znaczaca ilos¢ wycietych drzew, czego dowodem byly Swiezo
Sciete pnie. Profesjonalny i do$wiadczony podmiot - biegly sadowy, dokonat przegladu
pozostatosci drzew na miejscu zdarzenia oraz dokonat obmiaru i podliczenia wszystkich
wycietych pni, na podstawie czego wydat opini¢ stwierdzajaca dokonanie wycinki 109 drzew,
ktore to drzewa nie byty wezesniej zgloszonymi jako zlomy i wywroty.

Organ uznat zeznania $wiadkéw za wiarygodne w niesprzecznych ze soba elementach.
Uznano zatem, iz teren parku byt zaniedbany i zasmiecony przez okolicznych mieszkancow.

Wskutek tego Rajmund Ggsiorek, uprawniony do reprezentacji strony postgpowania wspolnik

zlecit . »1ovadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
. (okonanie uporzadkowania terenu m.in. poprzez
wycinke drzew, na ktorg to wycinke nie uzyskano wymaganego pozwolenia.

W  zeznaniach niektorych swiadkow (.
B o2z czesci jego pracownikéw) pojawia sie informacja o wystepowaniu
wezesniej uszkodzonych badz Scietych przez mieszkancéw drzew. Nie byli oni jednak
w stanie okresli¢ ich ilosci. Tymczasem zgodnie z zeznaniami [ | R
B drzew przed wycinka  wygladaly na zdrowe. Ponadto zgodnie

z informacjami wykonawcy robét- . czcs¢ drzew na ktére

nalezalo uzyskaé pozwolenie, zostala usuwana wraz z korzeniami. Organ uznal zatem
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zeznania $wiadkow za sprzeczne, niedookreslone i niewystarczajace dla ustalenia stanu
faktycznego, takze wskutek braku wiedzy specjalistycznej swiadkow. Organ zatem nie mogt
oprzeé sie na ich tresci. Za konieczne i zasadne byto zatem oparcie si¢ na bezstronnej opinii
biegtego, ktéry w sposéb profesjonalny dokonal oceny zastanego stanu faktycznego,
dokonujac obmiaréw drzew, ktérych pozostatosci nie $wiadczyly o obumarciu lub
uszkodzeniu drzew. Biegly w sposob wyrazny zaznaczyl, iz nie uwzglednil pomiaru pni
drzew, ktore jednoznacznie wskazywaty, ze byly to drzewa usunigte we wczesniejszym,
trudnym do okreslenia okresie. Ponadto dokonujac opinii biegly poréwnat obwody drzew,
ktére zdaniem organu mogly stanowi¢ ztomy i wywroty z dostgpnym protokotem i doszedt
do wniosku, iz nie stanowily one znajdujacych si¢ w zalaczniku zlomoéw i wywrotow.
Pozostale drzewa co do ktdérych biegly nie posiadat pewnosci, czy zostaly wycigte zgodnie
z przepisami, organ nie uwzglednil przy wymierzeniu kary. Jednoczesnie na podstawie
spojnych zeznan $wiadkow, stanowiska biegltego oraz dokumentacji zdjgciowej organ uznat,
iz lipa drobnolistna, stanowigca pomnik przyrody, byla w stanie nierokujagcym szansy
na przezycie.

Zgodnie z zeznaniami $wiadkéw park byl zasmiecony, a dodatkowo -
() B o — zeznali, ze przed wycinka odwiedzali
park, a samo wejscie do parku byto ogdlnodostepne i nie byto ograniczane. Zatem za zasadne
nalezy uznaé, iz park spelnia kryterium terenu zieleni, o ktérym mowa w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 25 sierpnia 2016 r. w sprawie optat za usuniecie drzew i krzewow
w zw. z art. 5 pkt 21 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, gdyz stanowit on

urzadzony teren pokryty roslinnoscia wraz z budynkami, dodatkowo byl on publicznie

uzytkowany przez okolicznych mieszkancéw (o czym $wiadcza zeznania _,

. I oroz pozostawione na miejscu parku

$mieci), a ponadto posiada status parku krajobrazowego ujetego w gminnej ewidencji
zabytkéw, spelniajgc tym samym definicje okreslong w art. 5 pkt 21 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie srodowiska.

Odnoszac sie do, podniesionego przez strone w uwagach do opinii bieglego, zarzutu
wymienienia przez bieglego 11 drzew topoli, ktére zdaniem biegtego prawdopodobnie
posiadaly zezwolenie i braku orientacyjnego szkicu ich polozenia organ jeszcze raz
podkresla, iz drzewa co ktorych istniaty watpliwosci bieglego, nie zostaly uwzglednione

przez organ przy wymierzaniu kary.
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W zwigzku z tym organ postanowil nalozy¢ administracyjng kar¢ pieni¢zng.
Wysokos¢ kary ustalono zgodnie z tabelg w punkcie 1 sentencji niniejszej decyzji.
Zaznaczy¢ nalezy, iz w przypadku Lipy drobnolistnej (pozycja nr 119) bedacej pomnikiem
przyrody, ze wzgledu na ustalenie, iz nie rokowala szansy na przezycie, wysokos¢ kary
obnizono o 50%, zgodnie z trescig art. 89 ust. 6 uv.o.p.
Zgodnie z art. 89 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody administracyjng kare pieni¢zng ustala si¢
w wysokosci dwukrotnej oplaty za usunigcie drzew, w zwigzku z czym zobowigzuje si¢
do uiszczenia kary w wysokosci 1.016.152,07 zl (jednego miliona szesnastu tysi¢ey stu
pi¢édziesieciu dwoch zlotych 07/100 ).

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie
Od niniejsze] decyzji stuzy prawo odwolania do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Poznaniu w terminie 14 dni od daty dorgczenia decyzji. Odwotanie wnosi

sie za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Wrze$nia.

BURMISTRZ
Jv/d ¢

VB vem ancirey K \:,.‘V.,}_. ¥
Tomasz Kaiuiny

Otrzymujg:
. Adw. Michal Michajiow pelnomocnik Gospodarstwa Rolno - Hodowlanego Gasiorek
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