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Wprowadzenie

Chocicza Mała to niewielka wieś położona w centralnej części województwa wielkopolskie-
go, w powiecie wrzesińskim, w gminie Września. Od centrum miasta Września oddalona jest ok. 
5 km na południowy zachód (ryc. 1). Zarówno miasto, jak i gmina Września rozwijają się bardzo 
dynamicznie – już samo tylko porównanie raportów o stanie Miasta i Gminy Września z ostat-
nich lat (zob. https://bip.wrzesnia.pl/?bip=1&cid=24&bsc=N) wyraźnie na to wskazuje. To mię-
dzy innymi sprawiło, że wieś Chocicza Mała jest dziś niemal całkowicie otoczona infrastrukturą 
przemysłową, która bardzo mocno zatarła prehistorię i historię tego miejsca. O tym, jak bardzo 
jest ona bogata, przekonano się w 2022 r., kiedy to w pobliżu wsi zaplanowano budowę centrum 
magazynowo-dystrybucyjnego wraz z obiektami towarzyszącymi (vidaXL Logistic Services Sp. 
z o.o.). W miejscu, w którym miało ono powstać, znalazło się bowiem stanowisko archeologiczne, 
co oznacza – zgodnie z literą prawa – konieczność przeprowadzenia badań wykopaliskowych. 

Stanowisko to zostało odkryte w  trakcie prospekcji powierzchniowej1 przeprowadzonej 
w 1984 r. przez Urszulę Narożną-Szamałek i Krzysztofa Szamałka. Na jego powierzchni arche-
olodzy odkryli wówczas osiem ułamków ceramiki i fragment czaszki ludzkiej. Na podstawie ze-
branego materiału stanowisko określono jako cmentarzysko ludności kultury łużyckiej oraz ślad 
osadniczy z  okresu późnego średniowiecza lub wczesnego okresu nowożytnego. Na arkuszu 
AZP2 55–33 otrzymało nr 13, w ramach miejscowości nr 1. W październiku 2022 r. przystąpiono 
do ratowniczych badań wykopaliskowych, których celem było odsłonięcie i zadokumentowanie 
substancji zabytkowej. Prace archeologiczne, które prowadziła firma APB THOR Sp. z o.o. z sie-
dzibą w  Gnieźnie, pod kierownictwem mgr. Piotra Pachulskiego, odsłoniły zupełnie inną rze-
czywistość kulturową niż tę, którą sugerowały badania powierzchniowe. Odkryto tutaj aż dwa 
cmentarzyska – jedno starsze, założone przez ludność kultury pomorskiej, i  drugie, młodsze, 
z czasów wczesnego średniowiecza. 

1	 W  przeszłości wiele stanowisk archeologicznych, tj. cmentarzyska, osady czy skarby, zostało odkrytych 
przypadkowo. Oznaczało to, że znaczna część struktur znajdujących się pod powierzchnią ziemi lub wody 
została zniszczona. Prospekcja powierzchniowa (podobnie jak lotnicza) ma na celu odkrycie stanowiska 
archeologicznego, ustalenie jego lokalizacji i naniesienie go na odpowiednie mapy (są one uwzględnia-
ne w  planach zagospodarowania terenu każdej gminy). Na podstawie występującego na powierzchni 
ziemi skupienia źródeł archeologicznych (fragmenty naczyń ceramicznych czy przepalone kości ludzkie) 
wstępnie określa się funkcję takiego miejsca. W istotny sposób zmniejsza to ryzyko zniszczenia stanowiska, 
zwłaszcza jeśli w danym miejscu planuje się wykonanie jakiejkolwiek inwestycji (zob. Ławecka 2003, 41–50). 

2	 AZP, czyli Archeologiczne Zdjęcie Polski, to szczególny program badawczy (dla celów naukowych i kon-
serwatorskich) środowiska archeologów Polski, powstały pod koniec lat 70. XX wieku. Oparty jest właśnie 
na badaniach powierzchniowych. W jego ramach każde stanowisko archeologiczne rejestrowano na ma-
pach w skali 1:25 000 (później w skali 1:10 000) i zakładano dla niego kartę ewidencyjną (Karta Ewidencji 
Stanowiska Archeologicznego Lądowego, w  skrócie KESAL). Weryfikacji danych zawartych w  karcie AZP 
dokonywano przez dodatkowe badania powierzchniowe poprzedzające daną inwestycję, a następnie ra-
townicze badania archeologiczne, realizowane najczęściej podczas inwestycji budowlanych (zob. Ławecka 
2003, 50–56). 

Ryc. 1. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Lokalizacja stanowiska AZP 55-33/13 w ob-
rębie inwestycji. Oprac. M. Wołoszyńska-Far
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Wykopaliska zawsze są ekscytujące – dla badacza od strony naukowej, turyście niejednokrot-
nie kojarzą się z odkrywaniem skarbów z odległej przeszłości, pobudzają wyobraźnię, wzbudzają 
pozytywne emocje, a sam archeolog jawi się jako niestrudzony poszukiwacz tych skarbów. Współ-
czesna archeologia to jednak coś więcej niż poszukiwanie skarbów. Stawia przed sobą wiele wy-
zwań, a jednym z nich jest upowszechnianie wyników badań wykopaliskowych. Form popularyza-
cji dziedzictwa archeologicznego jest wiele – od muzeów, skansenów, poprzez trasy turystyczne, 
uczestnictwo w  wykopaliskach czy rekonstrukcjach, po publikacje, także popularnonaukowe. 
Dzięki tego typu działaniom wachlarz korzyści płynących z badań wykopaliskowych jest bardzo 
szeroki. Te korzyści zawsze powinny być obustronne – dla lokalnych wspólnot, w tym przypadku 
mieszkańców wsi Chocicza Mała, oraz dla archeologów. 

Po pierwsze – mieszkańcy Chociczy Małej. Wyniki badań prezentowane w tej publikacji powin-
ny dać Wam możliwość odniesienia się do odległej, a nawet bardzo odległej, przeszłości miejsca, 
w którym obecnie mieszkacie, wzmocnić zręby Waszej własnej tożsamości, a także poznać i dzięki 
temu zrozumieć wartość dziedzictwa archeologicznego, a tym samym umocnić chęć jego ochrony. 

Po drugie – korzyści dla samych archeologów. Michał Pawleta podkreśla, że otwarcie się arche-
ologii na społeczeństwo pomaga wzmacniać jej pozycję i określić jej ważną rolę, w zgodzie z war-
tościami społecznymi, jak również nadawać głębszy sens społecznym działaniom archeologów 
(2020, 172). Mieszkańcy Chociczy Małej nie mogli być obecni podczas wykopalisk, ponieważ mia-
ły one charakter ratowniczy, z obecnością sprzętu ciężkiego, co mogłoby grozić niebezpieczeń-
stwem uszczerbku na zdrowiu dla osób postronnych. Nie mogą jednak być oni pozbawieni wie-
dzy o przeszłości miejsca, w którym mieszkają, zwłaszcza że to niezwykli ludzie – chłonni wiedzy 
i bardzo ciekawi historii swojego miejsca3, w tym wyników badań wykopaliskowych. Taki właśnie 
cel – przybliżenie mieszkańcom Chociczy Małej prahistorii ich małej Ojczyzny – przyświeca niniej-
szej publikacji. Bez ich i pana Damiana Staniszewskiego zaangażowania publikacja ta nie byłaby 
możliwa, za co w tym miejscu serdecznie dziękuję. 

Jak wspomniałam wyżej, Września rozwija się bardzo dynamicznie pod względem gospodar-
czym. Wiele się tutaj dzieje także jeśli chodzi o szeroko pojęte wydarzenia kulturalne, odbywające 
się pod patronatem Wrzesińskiego Ośrodka Kultury, tj. koncerty czy spektakle teatralne. Warto 
dodać, że od 2011 r. w ramach WOK-u działa sekcja historyczna, obecnie Grupa Rekonstrukcji Hi-
storycznej, kultywująca pamięć o 68. Pułku Piechoty, szczególnie związanym z Wrześnią. Pamięć 
historyczna o ważnych momentach w dziejach Wrześni jest podtrzymywana przez działalność pla-
cówki oświatowej – Muzeum Regionalnego im. Dzieci Wrzesińskich. Wystawy stałe dotyczą głów-
nie historii XIX i XX w., w niewielkim tylko stopniu przybliżając czasy wczesnego średniowiecza.  
Na oficjalnej stronie internetowej Miasta i Gminy Września, w zakładce „Turysta”, można znaleźć 
kilka informacji o zabytkach – łącznie pięciu, w tym jedynego z czasów wczesnego średniowiecza: 
zrekonstruowanego grodziska w Grzybowie. Historia ziemi wrzesińskiej jest niewątpliwie interesu-
jąca. Warto jednak zaznaczyć, że i prahistoria w powiecie wrzesińskim jest równie bogata źródło-
wo, co postaram się w tym miejscu pokrótce przybliżyć. 

3	 Miałam ogromną przyjemność zaprezentować im zarys wyników badań, goszcząc u nich we wrześniu 2023 r. 
Raz jeszcze dziękuję za ciepłe przyjęcie i ogromną życzliwość. 

Fot. 1. Rekonstrukcja grobu skrzynkowego ludności kultury pomorskiej. Fragment ekspozycji stałej Muzeum 
Okręgowego im L. Wyczółkowskiego w Bydgoszczy. 
Źródło: https://muzeum.bydgoszcz.pl/zbiory/archeologia/
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Powszechnie wiadomo, że od wieków wpływ na atrakcyjność terenu miało jego ukształtowa-
nie, a także obecność zbiorników wodnych, zwłaszcza dużych rzek, takich jak Warta czy Wrześnica, 
dających dodatkowo możliwość uczestniczenia w kontaktach kulturowo-wymiennych, bez któ-
rych rozwój poszczególnych mikroregionów byłby znacznie utrudniony. Równina Wrzesińska jest 
prawie bezjeziorna, ale na południowym zachodzie występuje długa rynna kórnicka z ośmioma 
jeziorami, z których największe są Bnińskie i Raczyńskie. Ukształtowanie terenu jest mniej inten-
sywne niż na pojezierzach pomorskich i mazursko-litewskich, a wzniesienia nie przekraczają 200 
m n.p.m. (z wyjątkiem części zachodniej). Można wręcz powiedzieć, że jest monotonne, jednak 
pokrywa glebowa jest mocno zróżnicowana: na piaskach występują bielicoziemy, na glinie mo-
renowej brunatnoziemy, w płytkich zagłębieniach terenu czarne ziemie bagienne. Sieć rzeczna 
ma układ kratowy. Cieki wodne spływają na południe, do Warty: Meszna z Jeziora Powidzkiego, 
Bawół spod Witkowa, Wrześnica z  okolic Gniezna i  Maskawa spod Miłosława (Kondracki 2002, 
124–126). Te właśnie czynniki sprawiły, że – jak wspomniałam wyżej – zasób dziedzictwa arche-
ologicznego w powiecie wrzesińskim jest bardzo duży. Źródła te doczekały się kilku opracowań 
naukowych. W 1932 r. z okazji 675. rocznicy lokacji miasta ukazała się praca zbiorowa pt. Września, 
jej ziemia i mieszkańcy (Deresiewicz et al., red. 1932). Jeden z zamieszczonych tam artykułów, au-
torstwa Zdzisława Adama Rajewskiego, omawiał najstarsze odcinki dziejów powiatu. Niemal 50 lat  

Fot. 2. Popielnica twarzowa ludności kultury pomorskiej z  Rzadkowa, pow. pilski. Zbiory Muzeum Arche-
ologicznego w  Poznaniu. Źródło: http://www.old.muzarp.poznan.pl/muzeum_new/muz_pol/wystawy_stale/
wyst_wlkp/pomorska/fot1.html
Fot. 3. Popielnica twarzowa ludności kultury pomorskiej z Niedarzyna, pow. bytowski. Zbiory Muzeum Naro-
dowego w Szczecinie. Fragment ekspozycji stałej: „Świt Pomorza”.  Źródło: https://wspolne-dziedzictwo.muzeum.
szczecin.pl/images/interreg/wydawnictwa/Katalogi/Swit-Pomorza_katalog/SWIT-POMORZA-katalog-internet.pdf
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później ukazała się kolejna monografia powiatu wrzesińskiego, w której najstarsze odcinki pradzie-
jów omówił Jerzy Wojtasik (1978). Ćwierć wieku później, w 2003 r., ukazała się monografia Arche-
ologia powiatu wrzesińskiego, w której w pierwszej części omówiono sytuację kulturową na ziemi 
wrzesińskiej w pradziejach i średniowieczu, natomiast w drugiej zaprezentowano najważniejsze 
odkrycia i stanowiska archeologiczne z powiatu wrzesińskiego (Brzostowicz 2003, red.). Stosun-
kowo obszerny artykuł poświęcono wspomnianemu wyżej grodzisku w Grzybowie (Kurnatowska, 
Tuszyński 2003), spinający wcześniejsze opracowania odnośnie do tej osady obronnej w spójną 
i logiczną całość (zob. Dominiczak-Głowacka 2008). Warto dodać, że od czasu publikacji Archeolo-
gii powiatu wrzesińskiego zakończyły się prace archeologiczne na trasie autostrady A2. Wyniki tych 
badań nigdy jednak nie ukazały się w postaci monografii regionu, jak życzyłby sobie tego redak-
tor Archeologii powiatu wrzesińskiego (Brzostowicz 2003, 7–8). Na podstawie informacji zawartych 
w różnych opracowaniach naukowych wiadomo, że na trasie autostrady A2, na odcinku między 
Poznaniem a Wrześnią i dalej w stronę Konina, prowadzono prace wykopaliskowe na kilkudziesię-
ciu stanowiskach (Makiewicz 2001; 2003). W najbliższej okolicy Wrześni takich stanowisk zbadano 
kilkanaście (Makiewicz 2001, ryc. 1; 2003, ryc. na s. 141 i 142). Podczas tych badań odnotowano 
obecności dwóch osad kultury pomorskiej – w Bieganowie (gm. Kołaczkowo) i Małej Górce (gm. 
Nekla) (Narożna-Szamałek, Szamałek 2003, 59). Jeśli chodzi o  okres wczesnego średniowiecza,  
to warto podkreślić, że osady z tego czasu odkryto na stanowisku 1 w Chociczy Wielkiej (Makiewicz 
2003, 156), w Bierzglinku na stanowiskach 10 i 11 oraz w Małej Górce na stanowisku 4 (Paner et 
al. 2004, 183, 184, 211). Mając na uwadze wymienione wyżej informacje, wyraźnie należy podkre-
ślić, jak wielką wagę naukową mają odkrycia archeologiczne na stanowisku 1 w Chociczy Małej. 
Istotnie uzupełniają one obraz kulturowy zarówno dla czasów kultury pomorskiej, jak i wczesnego 
średniowiecza. 

Kultura pomorska, dawniej nazywana wschodniopomorską (np. Kostrzewski et al. 1965, 219), 
a niekiedy wejherowsko-krotoszyńską (np. Łuka 1979; Hensel 1988, 366–425), jest szczególną kul-
turą archeologiczną. Jej najbardziej rozpoznawalną cechą jest wyjątkowo charakterystyczny ryt 
pogrzebowy – cmentarzyska z grobami zbudowanymi z bloków kamiennych na kształt skrzyni 
(tzw. groby skrzynkowe4 – zob. fot. 1), skrywającymi popielnice (urny5), a wśród nich szczególne ich 
przykłady, z plastycznymi wyobrażeniami twarzy (tzw. popielnice twarzowe). 

Część znajdowanych popielnic twarzowych ma na sobie dodatkowe ozdoby w postaci kol-
czyków, najczęściej wykonanych z brązu lub żelaza, z paciorkami z bursztynu i szkła. Popielnice 
twarzowe bardzo często są dodatkowo zdobione rytymi ornamentami – wyobrażeniami napier-
śników, broni ochronnej i zaczepnej, symbolami solarnymi czy tzw. scenami narracyjnymi, jak np. 
sceny polowań (zob. fot. 2, 3). 

Nie dziwi więc fakt, że już od XIX w. budziły zainteresowanie wielu badaczy, szczególnie 
w okresie międzywojennym oraz po drugiej wojnie światowej, kiedy w wyniku badań wykopa-
liskowych (choć często o charakterze ratowniczym) zasób źródeł dotyczących tej kultury znacz-
nie się poszerzył (zob. Fudziński 2011, 13–18; 2020, 11–18 i tam dalsza literatura). Przyrost bazy  

4	 Groby skrzynkowe to konstrukcje kamienne, najczęściej na planie prostokąta. Ściany oraz wieko zbudo-
wane są z dużych, płaskich płyt kamiennych, w wielu przypadkach celowo ociosanych. Wewnątrz znajduje 
się od kilku do nawet kilkudziesięciu popielnic. Groby skrzynkowe są na ogół położone dosyć płytko pod 
powierzchnią ziemi. Najprawdopodobniej były to grobowce rodzinne, ich konstrukcja była tak pomyślana, 
aby w przypadku kolejnego zgonu można było otworzyć grób i umieścić w nim kolejną popielnicę.

5	 Urny to ceramiczne naczynia, w których składano skremowane szczątki zmarłego. 
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źródłowej zaowocował powstaniem pierwszych monografii tej kultury (Łuka 1966), a później ko-
lejnych prac zbiorowych, będących pokłosiem konferencji poświęconych temu fenomenowi kul-
turowemu (Malinowski 1979, red.; Fudziński, Paner 2005, red.). Szczególnym zainteresowaniem 
cieszą się zwłaszcza urny twarzowe, z licznymi aplikacjami zdobniczymi, które doczekały się wielu 
analiz naukowych (Sylwestrowicz 1979; Garstecki 1983; M. Kwapiński 1987; 1993; Kowalska 1995; 
Kowalski 1995; Kneisel 2001; A. Kwapiński 2005; Futa 2015). 

Wykształcenie się kultury pomorskiej na Pomorzu Gdańskim nastąpiło na przełomie epoki brą-
zu6 i wczesnej epoki żelaza, zwanej także okresem halsztackim7. Wczesna epoka żelaza dzieli się na 
starszą i młodszą fazę, czemu odpowiada odpowiednio okres halsztacki C (HaC) i okres halsztacki 
D (HaD). Do tych podokresów przyporządkowano konkretne daty, jednakże różni autorzy poda-
wali różne ich ramy czasowe8. Przyrost bazy źródłowej, szczególnie intensywny po 1989 r., moż-
liwy dzięki badaniom wykopaliskowym prowadzonym na licznych inwestycjach w Polsce (choć 
oczywiście także badaniom stricte stacjonarnym), a także coraz większy dostęp do nowoczesnych 
narzędzi badawczych, w tym lepsze możliwości finansowania datowania absolutnego (kalenda-
rzowego) w  placówkach badawczych, zaowocowały w  ostatnich latach kilkoma korektami ram 
czasowych wczesnej epoki żelaza. Dziś coraz więcej badaczy skłania się ku temu, aby ramy czaso-
we dla wczesnej epoki żelaza (okres halsztacki) przedstawiały się następująco: HaC – 800/750–650 
p.n.e. i HaD – 650–500 (Trachsel 2004, 151, ryc. 84, za: Majewski 2019, przypis 1; Volanska 2018, 
7); albo HaC – 800/750–650/600 p.n.e. i HaD – 650/600–500/450 p.n.e. (Dzięgielewski 2017, 297; 
porównywalnie także Goslar 2019, tab. 4). 

Mimo że studia nad kulturą pomorską w Wielkopolsce mają długą tradycję (Kostrzewski 1923, 
116–133; 1955, 165–175; Krzyżaniak 1972), to w  dalszym ciągu – pomimo nieustającego przy-
rostu bazy źródłowej – kultura ta do tej pory nie doczekała się monograficznego opracowania, 

6	 System periodyzacji, a więc podziału dziejów na poszczególne epoki, zawdzięczamy duńskiemu badaczowi 
Christianowi Jürgensenowi Thomsenowi, który, opierając się na kryterium surowcowym poszczególnych 
przedmiotów, wyróżnił epokę kamienia, brązu oraz żelaza (1936). Względne (relatywne) systemy chrono-
logiczne epoki brązu oraz następującej po niej wczesnej epoki żelaza opierają się na analizie typologicznej 
wyrobów metalowych. Wśród nich szczególnie istotne są te, które występują na rozległych obszarach o po-
dobnym rozwoju kulturowym, w zbliżonym czasie. W Europie w odniesieniu do epoki brązu stosuje się dwa 
podstawowe systemy periodyzacji. Pierwszy z nich, autorstwa Oskara Monteliusa, funkcjonuje w Europie 
Północnej i dzieli epokę brązu na sześć podstawowych okresów (I–VI). W Europie Środkowej i Południo-
wej natomiast powszechnie stosuje się system stworzony przez Paula Reineckego, który był (m.in. przez 
Hermana Müllera-Karpego) i  jest na bieżąco uzupełniany i modyfikowany: 1. Starsza epoka brązu (2100–
1850 p.n.e.) – faza BA (= brąz A); 2. Środkowa epoka brązu (1850–1300 p.n.e.) – faza BB – BC (= brąz B i C);  
3. Młodsza epoka brązu (1300–1000 p.n.e.) – faza BD – HA (BD = brąz D, HA = hallstatt A); 4. Późna epoka 
brązu (1000–800 p.n.e.) – faza HB (= hallstatt B). Ziemie polskie od tysiącleci rozwijały się pod wpływem 
obu tych ważnych centrów kulturowych (Europy Północnej i Południowej), dlatego wybitny polski arche-
olog Józef Kostrzewski pod koniec lat 30. XX w. zaproponował schemat chronologii względnej epoki brązu  
i wczesnej epoki żelaza (znany jako system Kostrzewskiego), będący próbą pogodzenia schematu Monte-
liusa i Reineckego. Niewątpliwy geniusz prof. Kostrzewskiego, widoczny podczas studiów nad periodyzacją 
epoki brązu i wczesnej epoki żelaza, sprawił, że system ten, z niewielkimi tylko późniejszymi modyfikacjami, 
obowiązywał w polskiej archeologii przez kolejne dziesięciolecia. 

7	 Niektórzy badacze zwracają uwagę, że w niektórych obszarach dzisiejszej Polski brakuje widocznych wpły-
wów kultury halsztackiej, podobnie jak niewielka jest ilość przedmiotów wykonanych z żelaza, jednakże są 
to zwroty powszechnie występujące w tradycyjnych opracowaniach (zob. Majewski 2019, przypis 1). 

8	 Np. 650–550 p.n.e. dla HaC i 550–400 p.n.e. dla HaD (Kostrzewski 1939; 1948) albo 650–550 p.n.e. dla HaC  
i 550–450 p.n.e. dla HaD (Dąbrowski 2009, 17; Gediga 2013), albo 700–550 p.n.e. dla HaC i 550–400 p.n.e. dla 
HaD (Wołągiewicz 1979, ryc. 1), albo 750–550 p.n.e. dla HaC i 550–400 p.n.e. dla HaD (Blajer 2013, 101–102).
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a ostatni stan badań nad tą jednostką taksonomiczną został przedstawiony w 1999 r. (Kaczmarek 
1999). Uznając, że jej rozprzestrzenianie się na południe, w tym do Wielkopolski, przy jednocze-
snym zanikaniu na Pomorzu Gdańskim, nastąpiło w wyniku ruchów migracyjnych, które z kolei 
uruchomiły różnorakie procesy akulturacyjne (zob. Dzięgielewski 2010a, 178–179), najstarsze ze-
społy tej kultury (groby skrzynkowe i popielnice twarzowe) pojawiają się w Wielkopolsce już na 
przełomie HaC i HaD, a jej pełne ukonstytuowanie tutaj przypada na okres halsztacki D (Kaczma-
rek 2005). W przypadku powiatu wrzesińskiego takich cmentarzysk rozpoznanych wykopaliskowo  
lub w  ramach AZP jest kilkanaście (zob. ryc. 2): w  gminie Kołaczkowo – Cieśle Małe, Grabowo; 

Ryc. 2. Stanowiska archeologiczne kultury łużyckiej i pomorskiej w powiecie wrzesińskim. Źródło: Narożna-
Szamałek, Szamałek 2003, ryc. 1
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w gminie Miłosław – Bugaj, Książno, Miłosław, Orzechowo, Pałczyn; w gminie Nekla – Mystki, Tar-
gowa Górka; w gminie Pyzdry – Lisewo; w gminie Września – Bierzglinek, Gonice Pierwsze, Nosko-
wo, Otoczna (Kaczmarek 1999, wykaz 2; Narożna-Szamałek, Szamałek 2003, 55–57). 

Dalszy rozwój kultury pomorskiej w Wielkopolsce analizowany jest głównie przez pryzmat 
zmian dostrzegalnych w  obrządku pogrzebowym, takich jak stopniowy zanik wielopopielnico-
wych grobów skrzynkowych i pojawienie się grobów podkloszowych9 (Krzyżaniak 1972, 128–129), 
których obecność w Wielkopolsce łączy się z przełomem okresu halsztackiego D i początkiem star-
szego okresu przedrzymskiego, a  według niektórych badaczy dopiero z  początkiem starszego 

Ryc. 3. Przykłady form grobów podkloszowych z Wielkopolski (a, b) i Pomorza Środkowego. Źródło: a, b – Kacz-
marek 1995, ryc. 2, d, e – Skrzypek 1995, ryc. 2

9	 Charakterystycznym pochówkiem jest grób ciałopalny, najczęściej popielnicowy, nakryty dużym, odwróco-
nym do góry dnem naczyniem, zwanym kloszem.
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okresu przedrzymskiego10 (zob. Kaczmarek 1995; 1999, 144–145 i tam dalsza literatura). Fenomen 
pojawienia się w obrębie kultury pomorskiej grobów podkloszowych (zob. ryc. 3) doczekał się wie-
lu naukowych artykułów, opublikowanych w monografii pokonferencyjnej Kultura pomorska i kul-
tura grobów podkloszowych. Razem czy osobno? w 1995 r. Znalazł się wśród nich artykuł autorstwa 
Macieja Kaczmarka (1995) dotyczący sytuacji kulturowej w Wielkopolsce, w którym badacz stoi na 
stanowisku łącznego traktowania obu kategorii źródeł (a więc grobów skrzynkowych i grobów 
podkloszowych) rozumianych jako kultura pomorska. Z analizy załączonej w jego artykule mapy 
(Kaczmarek 1995, ryc. 1) oraz wykazu ponad 100 cmentarzysk z grobami podkloszowymi wynika 
jasno, że na terenie powiatu wrzesińskiego cmentarzyska z grobami podkloszowymi nie były do 
tej pory rozpoznane. Cmentarzysko kultury pomorskiej w Chociczy Małej jest zatem pierwszym 
tego typu obiektem na terenie powiatu. 

Kultura pomorska trwa w Wielkopolsce jeszcze do końca starszego okresu przedrzymskiego11. 
Po tym okresie obraz kulturowy Wielkopolski zmienia się – archeolodzy wyróżniają tutaj przede 
wszystkim kulturę przeworską, widoczne są także wpływy celtyckie, głównie w zakresie pojedyn-
czych zabytków o  stylistyce celtyckiej w  środowisku kultury przeworskiej. Z  ziemi wrzesińskiej 
znane są, już od młodszego okresu przedrzymskiego, osady kultury przeworskiej, zlokalizowane 
głównie w  dolnym biegu Wrześnicy i  Prosny (Michałowski 2003, mapa 2), jednakże niezwykle 
bujny rozwój tej kultury następuje dopiero wraz z początkiem naszej ery (archeologiczny okres 
wpływów rzymskich). Rozwój ten widoczny jest przez zakładanie licznych osad, choć tylko nielicz-
ne z nich zostały rozpoznane wykopaliskowo (Michałowski 2003, 73, 79), również poprzez rozle-
głe kontakty z Cesarstwem Rzymskim (importy z tego regionu), a także przez kilka cmentarzysk, 
z czego wykopaliskowo rozpoznano m.in. te w Zapowiedni (gm. Pyzdry) czy Miłosławiu (gm. loco) 
(Michałowski 2003, 79–80). Z dostępnych danych wynika, że ludność kultury przeworskiej na zie-
mi wrzesińskiej przetrwała aż do V w. n.e. (Michałowski 2003, 84). W okresie wpływów rzymskich 
na ziemi wrzesińskiej notuje się obecność ludności kultury wielbarskiej, utożsamianej z Gotami, 
którzy na czas swej podróży nad Morze Czarne zamieszkiwali m.in. w osadzie w Stroszkach (gm. 
Nekla), badanej wykopaliskowo od lat 80. XX w. (Michałowski 2003, 79; Gałęzowska 2005). 

Najbujniejszy rozwój kulturowo-gospodarczy notowany jest na ziemi wrzesińskiej we wcze-
snym średniowieczu12, zwłaszcza od okresu piastowskiego. Początki wczesnego średniowiecza, 
określane w literaturze przedmiotu jako okres plemienny (od VI w. do 1. poł. X w. – fazy A–C), uzna-
wane są przez niektórych badaczy za czas odbudowy dawnych skupisk osadniczych ze schyłku 
starożytności, dlatego osady – zarówno otwarte, jak i obronne – są dość nieliczne. Wśród nich więk-
szość znana jest wyłącznie z badań powierzchniowych, a zaledwie nikły procent został rozpoznany 
wykopaliskowo, w tym osada otwarta w Stroszkach (gm. Nekla), założona w VII w. n.e., oraz nieco 
młodsze, bo założone pod koniec IX w. lub na początku X w. (faza C) grodzisko w Spławiu-Wodzisku 
(gm. Kołaczkowo) (Brzostowicz 2003, 90–91). Prawdziwy boom osadniczy i gospodarczy zarówno 

10	 Okres przedrzymski kończy wczesną epokę żelaza. Jest dzielony na starszy okres przedrzymski (niekiedy 
nazywany lateńskim), zawarty w datach 400–200 p.n.e., i młodszy – 200 p.n.e. do początków naszej ery 
(zob. Michałowski 2008, ryc. 29). Po tym okresie archeolodzy wyróżniają okres wpływów rzymskich, trwa-
jący (wraz z okresem wędrówek ludów) do przełomu V/VI w. n.e. (Machajewski 2008). Po okresie wpływów 
rzymskich (wraz z wędrówkami ludów) mówimy o czasach wczesnego średniowiecza. 

11	 Zob. przypis 10.
12	 Ramy czasowe wczesnego średniowiecza obejmują okres od VI w. do 1. poł. XIII w. Badacze wyróżniają tutaj 

kilka faz: A – datowana na VI w.; B – VII–VIII w.; C – IX – 1. poł. X w.; D – poł. X – 1. poł. XI w.; E – poł. XI – 1. poł. 
XIII w. (zob. Brzostowicz 2002, 10 i tam dalsza literatura). 
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ziemia wrzesińska, jak i pozostałe obszary Wielkopolski przeżywają w okresie wczesnopiastowskim 
(poł. X w. – 1. poł. XIII w., tj. faza D i E wczesnego średniowiecza), z którym łączy się także odkryte 
w Chociczy Małej cmentarzysko wczesnośredniowieczne. Badania powierzchniowe dostarczają in-
formacji o kilkuset stanowiskach archeologicznych związanych z tym okresem, jednakże – jak to 
było w przypadku okresu plemiennego – tylko kilka z nich jest rozpoznana wykopaliskowo. To gro-
dzisko w Grzybowie (gm. Września), osady otwarte w Spławiu-Wodzisku, Obłaczkowie, stan. 7 (gm. 
Września), warzelnia soli w Białobrzegu oraz cmentarzyska w Białym Piątkowie, Bugaju, Marzeninie 
i Obłaczkowie, stan. 9 (Brzostowicz 2003, 97 i tam dalsza literatura; 2016; Pawlak 2013; 2018). 

Studia nad początkami Polski liczą sobie ponad 200 lat. Szczególnie przyśpieszyły w latach 50. 
i 60. XX w., „pod auspicjami” ówczesnej partii, zwłaszcza że wyniki tych badań miały uświetnić zbliża-
jącą się rocznicę chrztu Polski13. Konkluzje i spostrzeżenia zawarte w setkach prac naukowych – mo-
nografiach, artykułach czy krótkich notatkach powstałych w trakcie tzw. badań milenijnych, w które 
zaangażowani byli nie tylko historycy14 czy archeolodzy15, ale i historycy sztuki czy lingwiści – na 
dziesiątki lat ukształtowały postrzeganie dziejów państwa pierwszych Piastów. Historycy omawiają 
wydarzenia mające miejsce w przeszłości na podstawie źródeł pisanych, a tych dla czasów zarówno 
plemiennych16, jak i wczesnopiastowskich17 jest bardzo niewiele i w większości są dość lakoniczne. 
Niełatwo jest nakreślić obraz zmian, jakie dokonały się u progu polskiej państwowości, dysponując 
tak szczątkowymi zapisami. Źródła jednak zawsze pozostaną źródłami, zmienić się może tylko ich 
interpretacja, a ta od czasów badań milenijnych zmieniła się bardzo istotnie. W starszych opraco-
waniach historycznych formowanie się państw w środkowej Europie w okresie wczesnośrednio-
wiecznym ujmowane było jako proces ewolucyjny, polegający na stopniowym (często na drodze 
bardzo pokojowej – jak to się mówi: „kontraktu społecznego”) łączeniu się jednostek plemiennych 
w  większe, ponadplemienne organizacje, w  których wodza, osobę cieszącą się powszechnym  

13	 Pod koniec lat 40. XX w. Ministerstwo Kultury i  Sztuki powołało Kierownictwo Badań nad Początkami 
Państwa Polskiego, instytucję, która miała się podjąć realizacji interdyscyplinarnych badań nad genezą  
i funkcjonowaniem państwa pierwszych Piastów, w związku z koniecznością uczczenia 1000-lecia państwa 
polskiego i jego chrztu (zob. Szczerbata 2021).

14	 Zob. studia nad powstaniem Polski w  ujęciu historyków (Aleksander Gieysztor, Gerard Labuda, Henryk  
Łowmiański czy Kazimierz Tymieniecki). 

15	 Szeroko zakrojone badania wykopaliskowe w skali całego kraju (zob. Buko 2017; Kara 2017; Rębkowski 
2017; Żmudziński 2022, 230).

16	 Pierwsze pełniejsze wzmianki o plemionach zamieszkujących ziemie polskie pochodzą z IX w. Najbardziej 
wartościową z nich jest tzw. Geograf Bawarski, przekaz powstały w połowie IX w. w klasztorze św. Emme-
rama w Ratyzbonie. Zawiera on spis plemion słowiańskich wraz z ilością posiadanych przez nich grodów  
– i choć do dziś powstają nowe propozycje odczytania nazw niektórych plemion tam przedstawionych 
(zob. Łuczyński 2017), to wciąż brak w tym spisie plemienia Polan, notabene ważnego dla formowania się 
państwa polskiego. 

17	 Mamy tutaj relację kronikarza saskiego Widukinda z klasztoru benedyktyńskiego w Nowej Korbei – choć 
niedatowaną, to opisującą wydarzenia z około 963 r.; kronikę Ibrahima ibn Jakuba, powstałą w 965 lub 
966 r., dalej spisaną w 967 r. kontynuację Reginona, dzieło mnicha benedyktyńskiego Adalberta; kronikę 
Thietmara spisaną w latach 1012–1018; rocznik kapituły krakowskiej, który jest odpisem (sporządzonym  
w 1266 r.) starszego, zaginionego rocznika; oraz kronikę Galla Anonima, kronikarza, który na początku XII w. 
na dworze Bolesława Krzywoustego jako pierwszy przedstawił wizję początków Polski. 
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autorytetem społecznym, wybierano doraźnie, najczęściej w obliczu zagrożenia militarnego, a któ-
re to małe państewka z biegiem czasu zlały się w jeden kraj ze wspólną dynastią – w tym przy-
padku piastowską (np. Łowmiański 1963, 20–21; Miśkiewicz 1977, 88). To, jak bardzo i dlaczego 
zmieniało się podejście historyków w kwestii genezy państwa polskiego, szczegółowo wyjaśnia 
wybitny polski historyk Andrzej Wierzbicki w swej ostatniej pracy pt. Jak powstało państwo pol-
skie? Hipoteza podboju w historiografii polskiej XIX i XX wieku. W rozdziale IV zwraca uwagę na jak-
że ważną dla archeologii – „niezależną od ideologii i polityki” – metodę datowania absolutnego, 
w  tym przypadku dendrochronologię, dzięki której proces formowania się państwa polskiego, 
także w ujęciu historyków, można przedstawić nieco mniej cukierkowo niż tylko pokojowe bra-
tanie się. We współczesnej nauce historycznej, starającej się nie używać pejoratywnie brzmiącego 
sformułowania „podbój”, można zatem znaleźć koncepcje mówiące o: 1) państwotwórczych „uzur-
pacjach” jako „przedsięwzięciach integracyjnych”, 2) państwotwórczych „rewolucjach” i na koniec 
3) państwotwórczych „przełomach” (Wierzbicki 2019, 289–302, zob. także Kara 2012). 

Ryc. 4. Najstarsze granice patrymonium Piastów (jasnoszarym kolorem) oraz domniemany obszar państwa 
Mieszka I w początkach jego panowania (ciemnoszarym kolorem). Źródło: Kara 2009, ryc. 88
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Badania wykopaliskowe prowadzone w latach 50. i 60. XX w., w ramach tzw. programu mi-
lenijnego18, kontynuowane często także w następnych dekadach, przyniosły lawinowy przyrost 
bazy źródłowej dotyczącej zasiedlenia ziem polskich we wczesnym średniowieczu. Podobnie jak 
interpretacje w ramach studiów historycznych, także wyniki prac archeologicznych zostały pod-
dane analizie krytycznej (Kurnatowska 1997a; 1997b; Gediga 2017; Rębkowski 2017). Nie wni-
kając w szczegóły metodyki prowadzenia ówczesnych badań, najnowsze studia archeologiczne 
poświęcone kształtowaniu się państwa polskiego zwracają uwagę na złożoność tego procesu. 
Mając na uwadze najnowsze daty absolutne (dendrochronologiczne i radiowęglowe), przy wnikli-
wej analizie szeroko rozumianego osadnictwa (rozwój demograficzny, gospodarczy i kulturowy) 
na obszarze Wielkopolski, w interpretacji powstawania najstarszej domeny piastowskiej dostrze-
galne są obecnie dwie główne koncepcje. W pierwszej, widocznej w studiach badaczy ośrodka 
poznańskiego, dowodzi się, że w genezie powstania nowego ładu społeczno-kulturowego istot-
ną rolę odegrał zhierarchizowany ród Piastów, który, umiejętnie bazując na umowie społecznej19, 
zbudował we wschodniej Wielkopolsce (Wysoczyzna Gnieźnieńska i wschodnia część Wysoczy-
zny Poznańskiej) silnie ufortyfikowaną domenę patrymonialną (zob. ryc. 4)20, z  biegiem czasu 
coraz bardziej poszerzaną różnymi metodami, tak militarnymi, jak i pozamilitarnymi (łącznie ze 
związkami matrymonialnymi). Równie istotne były działania pierwszych Piastów zmierzające do 
legitymizacji władzy w wymiarze symbolicznym (czemu sprzyjało narzucanie nowej wiary) i poza-
symbolicznym, a więc do realnej manifestacji władzy, czego wyraz znajdujemy w istnieniu ośrod-
ków pełniących funkcję rezydencjonalno-sakralną, takich jak Ostrów Lednicki czy Ostrów Tumski 
w Poznaniu (zob. Kurnatowska 2001; 2008; Brzostowicz 2009; Kara 2009; Kurnatowska, Kara 2010; 
Kóčka-Krenz 2015). Druga koncepcja powstała na gruncie archeologów z ośrodka warszawskiego, 
którzy w tworzeniu się zrębów państwowości w Wielkopolsce dopuszczają znaczny udział pre-
sji militarnej (niemal totalne zniszczenie grodów plemiennych na zachód od Poznania), uznając, 
że najstarsze regnum piastowskie to władza królewska bez państwa. Powstało dzięki temu, że 
charyzmatyczni władcy piastowcy potrafili podjąć (spontaniczne) działania polityczno-militarne, 
wykorzystując sprzyjającą w danej chwili koniunkturę (Buko 2000; 2005; 2012; Urbańczyk 2000; 
2008). Jeśli jeszcze można, choć z  wielkim trudem, uznać, że istotnie w  żaden sposób nie były 
wyznaczane granice takiego państwa – w każdym razie nie liniowo21 – to trudno przyjąć działania 
„spontaniczne” i „doraźne” przy okazji zewnętrznych zagrożeń, zwłaszcza jeśli uwzględni się jakże 
istotne źródło pisane – relację Ibrahima ibn Jakuba z jego podróży po krajach zachodniosłowiań-
skich. Dla historyków i archeologów kwestie poruszające sprawy wojskowości są w tym momen-
cie niezwykle istotne. Istnienie stałej drużyny, stałego wojska, w opozycji do powszechnego na 
Słowiańszczyźnie pospolitego ruszenia, musiało być dla arabskiego podróżnika na pewno ważne, 

18	 Zob. przypis 13.
19	 Np. wykorzystując jako kartę przetargową mniej bądź bardziej realne zagrożenie zewnętrzne ze strony 

bliższych sąsiadów (liczne zniszczenia grodów plemiennych na zachód od Poznania, w środowisku nado-
brzańskim) czy nawet tych dalszych, np. plemiona Wieletów czy cesarstwo Ottona. 

20	 Z najstarszym, jeszcze plemiennym grodem w Gieczu (860–869 r.), a potem kolejnymi inwestycjami gro-
dowymi, już piastowskimi, w Moraczewie, Grzybowie (915–922 r.), Lądzie (926 r.), Bninie (934 r.), Gnieźnie 
(940 r.) i Poznaniu, wybudowanym nieco wcześniej, ale intensywnie zabudowywanym w latach 40. X w., 
podobnie jak w Bninie, Lądzie czy Grzybowie. Budowa tak wielu inwestycji w tak krótkim czasie (ok. 940 
r.) jest uznawana za przejaw niezwykle silnej konsolidacji władzy państwowej, wręcz moment narodzin 
protopaństwa polskiego, także przez historyków (zob. Jasiński 2007, 13–16). 

21	 Szerzej o granicach: Barwiński 2023.
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skoro mówi o sile tego wojska i zobowiązaniach władcy wobec drużynników. O szczodrych zobo-
wiązaniach, choć – jak podkreślają badacze – nie dla każdego woja, na co mógł sobie pozwolić 
tylko potężny władca (zob. Rozmus 2015). Relacja Ibrahima ibn Jakuba stanowi pierwszy w historii 
przykład przytoczenia istniejących regulacji prawnych w Polsce. Nie sprawiają wrażenia działań 
chaotycznych, spontanicznych, a już na pewno nie doraźnych. 

O uformowaniu się nowego ustroju państwowego zadecydował splot wielu czynników – kul-
turowych, gospodarczych, politycznych – a także niezwykle korzystne (dziś powiedzielibyśmy: ge-
opolityczne) położenie Wysoczyzny Gnieźnieńskiej. Dziś badacze, wycofując się z określenia „umo-
wa społeczna” na rzecz „ugody społecznej”22 w pierwszym etapie tworzenia się państwa polskiego 
na tym obszarze Wielkopolski, podkreślają, że w dalszych etapach rozwój państwa Piastów miał 
charakter podboju militarnego pozostałych (pozawielkopolskich) obszarów. Choć granice nasze-
go kraju zmieniały się przez lata, nieraz bardzo istotnie, to serce Polski pierwszy raz zabiło właśnie 
tutaj – w Wielkopolsce. 

Wyniki badań archeologicznych

Jak wspomniano we Wprowadzeniu, w październiku 2022 r. przystąpiono do ratowniczych ba-
dań wykopaliskowych, których celem było odsłonięcie i zadokumentowanie substancji zabytko-
wej na stanowisku 1 w Chociczy Małej, w miejscu, w którym wkrótce miała stanąć nowa inwestycja 
przemysłowa. Prace archeologiczne, które prowadziła firma APB THOR Sp. z o.o. z siedzibą w Gnieź-
nie, pod kierownictwem mgr. Piotra Pachulskiego, objęły obszar o powierzchni 72 arów. Zareje-
strowano tutaj łącznie 73 obiekty, w tym 20 ciałopalnych grobów ludności kultury pomorskiej, 20 
grobów szkieletowych i dwa depozyty z wczesnego średniowiecza, osiem obiektów związanych 
z okresem nowożytnym (XVI–XVII w.) oraz 23 obiekty, w których nie zaaresztowano materiału źró-
dłowego (zob. tab. 1 i 2 oraz ryc. 5). 

22	 Zob. komentarz Andrzeja Wierzbickiego (2019, 308–310). 

Ryc. 5. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Rozplanowanie obiektów kulturowych. 
Oprac. J. Żychlińska
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Stanowisko nr 1 zlokalizowane jest – a raczej było, gdyż zostało przebadane w całości – na bar-
dzo niewielkim wzniesieniu o małym stopniu ekspozycji (2–4 m). W pobliżu przepływa bezimienny 
ciek, będący prawym dopływem rzeki Wielka (prawy dopływ rz. Moskawa [p. dopływ rz. Warta]). 
Całe stanowisko było intensywnie użytkowane rolniczo (zob. fot. 4), co stwierdzono już podczas 
prospekcji powierzchniowych. Niewielka grubość humusu, zwłaszcza w partii wierzchołka wynie-
sienia, oraz podłoże głównie w postaci piasku luźnego na niemal całej przestrzeni, w mniejszym 
stopniu piasku gliniastego w części zachodniej, przyczyniły się w istotny sposób do stanu zacho-
wania substancji zabytkowej, który można określić generalnie jako zły.

Cmentarzysko ludności kultury pomorskiej 
Ciałopalne groby ludności kultury pomorskiej wystąpiły głównie w zachodniej, stokowej partii 

odsłoniętego stanowiska (zob. ryc. 5), w miejscu, w którym podłoże stanowił przede wszystkim 
piasek gliniasty. Niestety intensywne prace rolnicze trwające w tym miejscu od wielu dziesiątek 
lat sprawiły, że większość grobów zachowała się do dzisiaj w partiach spągowych, niekiedy na głę-
bokości zaledwie kilku centymetrów (zob. odnośne ryciny, fotografie oraz Katalog grobów). Trud-
no więc z całą pewnością określić pierwotną formę grobów, a niekiedy także funkcję odkrytych 
w nich naczyń glinianych. Zły stan zachowania grobów sprawił, że wielokrotnie nie było możliwo-
ści określenia wieku oraz płci pochowanych tam osób.

Analiza formalna grobów23

Spośród 20 zarejestrowanych tutaj grobów w dwóch przypadkach (obiekty 5 i 21) nie odnoto-
wano żadnych reliktów naczyń (nawet pojedynczego fragmentu). Ob. 5 zachował się na znacznej 
głębokości z wyraźnym skupieniem kości w postaci niewielkiej, regularnej soczewki, co sugeruje 

23	 Szczegółowe wymiary grobów zawarte są w Katalogu, w części poświęconej grobom ludności kultury po-
morskiej oraz w tab. 3.

Fot. 4. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Widok na odkrywkę badawczą. Fot. M. Dziób
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obecność urny wykonanej z surowca organicznego (zob. ryc. 6). Ob. 21 zachował się jako płytkie 
nieckowate przegłębienie (zob. ryc. 6), stąd trudno jest jednoznacznie zaliczyć go do grobu ciało-
palnego, bezpopielnicowego. 

Pozostałe 18 obiektów było grobami popielnicowymi nakrytymi kloszem. Różny był stan ich 
zachowania – w trzech przypadkach (ob. 29, 30 i 70) klosz (i popielnica wewnątrz niego) widoczny 
był tylko na etapie oczyszczania powierzchni badawczej w postaci smugi okręgu naczynia (zob. 
fot. 5 i 6).

W ośmiu przypadkach groby zachowały się tylko w partii spągowej (zob. fot. 7, 8) – niekie-
dy naczynia były tak silnie zniszczone, że ich wyróżnienie było możliwe na podstawie różnic  
technologicznych w obrębie danego zespołu grobowego (zob. tab. 3), niekiedy rekonstrukcji ry-
sunkowej (np. ob. 1, 3, 26, 39A, 66). 

Tylko siedem zespołów grobowych (obiekty nr 22, 28, 37, 38, 65, 67 i 68 – zob. fot. 9, ryc. 6–8) 
zachowało się do momentu ich odkrycia w stanie nienaruszonym i tylko dla nich możliwe było 
przeprowadzenie pełnej analizy budowy grobu. 

Fot. 7. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Stan zachowania grobu nr 1. Fot. M. Dziób
Fot. 8. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Stan zachowania grobu nr 3. Fot. M. Dziób

Fot. 5. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Stan zachowania grobu nr 29. Fot. M. Dziób
Fot. 6. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Stan zachowania grobu nr 70. Fot. M. Dziób
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W grobach 22, 28 i 37 popielnicy nie nakryto dodatkowym naczyniem, tylko bezpośrednio 
kloszem. W grobie nr 68 popielnicę nakryto misą, a następnie kloszem. W grobach 38 i 65 (fot. 10 
i 11) urnę nakryto dwiema misami – mniejszymi wewnętrznymi i większymi nakrywającymi już 
przykrytą urnę, a następnie całość kloszem. 

W pojedynczym przypadku odnotowano zespół grobowy, gdzie popielnicę nakryto mniejszą 
misą, tak przygotowane naczynia ułożono wewnątrz dużej misy i dopiero całość ostatecznie osło-
nięto kloszem (ob. 67 – fot. 12). 

W niektórych zespołach (np. w ob. 29, 46 czy 71) poza fragmentami klosza i urny analiza tech-
nologiczna pozwoliła na wyodrębnienie innych naczyń (zob. tab. 3), ale stan zachowania grobów 
nie upoważnia do określenia funkcji dodatkowego naczynia w danym zespole (pokrywa lub przy-
stawka) ani do stwierdzenia, z jakim rodzajem grobu mamy do czynienia – czy z popielnicą nakrytą 
pojedynczą, czy podwójnymi misami. 

Fot. 9. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Stan zachowania klosza w grobie nr 65.  
Fot. K. Bucka
Fot. 10. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Widok grobu ciałopalnego ludności kultu-
ry pomorskiej po zdjęciu klosza – urna przykryta misą zewnętrzną, ob. 65. Fot. K. Bucka

Fot. 11. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Widok grobu ciałopalnego ludności kultu-
ry pomorskiej po zdjęciu misy zewnętrznej nakrywającej popielnicę, ob. 65. Fot. K. Bucka
Fot. 12. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Widok z profilu na odsłoniętą popielnicę 
ułożoną na misie, ob. nr 67. Fot. K. Bucka
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Dla ośmiu najbardziej zniszczonych grobów nie udało się ustalić wieku oraz płci pochowa-
nych tam osób. W pozostałych 12 przypadkach stwierdzono 11 grobów jednoosobniczych. Tutaj 
odnotowano cztery pochówki dzieci (dwoje dzieci zmarłych w wieku Infans I [ob. 1 i 39A] i dwoje 
dzieci zmarłych w wieku Infans II [ob. 46 i 71]), pojedynczy pochówek dorosłego mężczyzny (ob. 
22), pięć pochówków kobiet zmarłych w wieku dorosłym (ob. 28, 37, 65, 67, 68) i pojedynczy grób, 
dla którego oznaczono wiek pochowanej tu osoby na dorosły, bez możliwości wskazania jej płci 
(ob. 29). W przypadku grobu, w którym analiza antropologiczna24 wyróżniła dwoje zmarłych (ob. 
38), mamy do czynienia z kobietą zmarłą w wieku ok. 20 lat i dzieckiem zmarłym w wieku 4–5 lat. 

Ryc. 6. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Rzuty poziome i pionowe grobów ciałopal-
nych ludności kultury pomorskiej. Oprac. J. Żychlińska

24	 Analizę antropologiczną wykonał dr Artur Rewekant. Stosowana jest 6-stopniowa skala oceny wieku: In-
fans I (dzieciństwo młodsze od 0 do około 6–7 lat), Infans II (dzieciństwo starsze od 6 do 12–14 lat), Juvenis 
(wiek młodzieńczy od 14 do 20–22 lat), Adultus (wiek dorosły od 22 do 30–35 lat), Maturus (wiek dojrzały 
od 35 do 50–55 lat), Senilis (wiek starczy powyżej 55 lat). Kategorie te są wydzielane ze względu na relacje, 
jakie zachodzą pomiędzy nasilaniem się zmian rozwojowych w organizmie człowieka a wiekiem biologicz-
nym osobnika. 

Legenda do wypełnisk obiektów (Ryc. 6,7,8)
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Inwentarz grobowy
Inwentarz grobów w  większości przypadków tworzyła popielnica nakryta misą lub misami 

oraz klosz nakrywający cały zespół. Rzadko notowano naczynia o funkcji innej niż urna czy przy-
krywka (misa, do wnętrza której włożono urnę w ob. 67). Stan zachowania większości pojemni-
ków nie pozwolił na przeprowadzenie ich rekonstrukcji (naczynia, zwłaszcza klosze, wypalone 
były w niskiej temperaturze, przez co w momencie ich odsłonięcia rozkruszyły się – zob. fot. 13). 
W trzech przypadkach w popielnicy odkryto kolczyki wykonane z drutu (brązowego lub żelazne-
go), z nanizanymi paciorkami szklanymi w kolorze jasnoniebieskim. 

Ryc. 7. i Ryc. 8. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Rzuty poziome i pionowe grobów 
ciałopalnych ludności kultury pomorskiej. Oprac. J. Żychlińska

Fot. 13. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielko-
polskie, stan. 1. Stan zachowania klosza w grobie nr 38. 
Fot. M. Dziób
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Naczynia ceramiczne
Technologia 

Łącznie odkryto 5099 fragmentów ceramiki, z czego 26 ułamków zarejestrowano na złożu 
wtórnym w obiektach wczesnośredniowiecznych i 218 w obiektach nowożytnych (zob. tab. 3, 
także ryc. 15). W 20 zarejestrowanych tutaj grobach ciałopalnych odnotowano łącznie 55 na-
czyń, w tym 15 kloszy25, 17 popielnic oraz 21 dalszych naczyń, z których większość pełniła funk-
cję pokrywki popielnicy. 

Klosze wykonano z ciasta garncarskiego schudzonego domieszką mineralną, głównie grubo-
ziarnistego tłucznia26 – 59% (9 przypadków, przy preferencji różowego skalenia [5 razy], spora-
dycznie białego [2 razy] czy różowego i białego jednocześnie [2 razy]). Odnotowano także wmie-
szanie w masę garncarską zarówno tłucznia grubo-, jak i średnioziarnistego (4 przypadki, tj. 29%), 
z  wyraźną preferencją białego skalenia, marginalnie wykorzystując tylko średnioziarnisty, biały 
tłuczeń (2 razy, tj. 12%). Naczynia mają grubą ściankę, oznaczoną jako grupa technologiczna III27. 
Powierzchnia zewnętrzna kloszy otrzymała fakturę chropowaconą, zazwyczaj było to drobnochro-
powacenie (9 przypadków, 59%), niekiedy (4 przypadki) do drobno chropowaconej faktury dokła-
dano większe frakcje gliny (grubochropowacenie lub obrzucanie), a czasami dodatkowo – choć 
rzadko – powierzchnię zewnętrzną obmazano wiechciem (1 raz) lub palcami (1 raz). Ze względu 
na stan zachowania kloszy tylko w dwóch przypadkach odnotowano gładką strefę podwylewową 
i chropowacenie brzuśca. Od wewnątrz klosze mają fakturę gładką, mniej bądź bardziej starannie 
opracowaną. Co istotne, wszystkie naczynia w rodzaju kloszy zostały wypalone w niskiej tempe-
raturze, z nierównomiernym dostępem powietrza, przez co barwy ich powierzchni zewnętrznych 
najczęściej są ceglaste, ceglasto-brunatne, a wewnętrznych ciemnobrunatne, co oznacza przeła-
my głównie dwubarwne. Słaby wypał przełożył się także na bardzo słabe przetrwanie w ziemi do 
momentu ich odkrycia, co przy calcu piaszczystym oznaczało rozpadnięcie się kloszy na bardzo 
drobne frakcje już na etapie dokumentacji wykopaliskowej. 

Masa garncarska przeznaczona na wykonanie popielnic charakteryzuje się przewagą średnio-
ziarnistych frakcji mineralnego tłucznia (12 przypadków, tj. 70%), głównie białego skalenia (75%). 
Sporadycznie odnotowano wmieszanie w masę zarówno tłucznia grubo-, jak i średnioziarniste-
go, różowej barwy (2 razy, tj. 12%), czy użycie białego, drobnoziarnistego (3 razy, tj. 18%). Są to 
naczynia średniościenne (II grupa technologiczna), o  gładkich powierzchniach wewnętrznych 
i fakturach zewnętrznych rzadziej w całości gładkich (7 przypadków, tj. 41%), częściej o gładkich 
szyjkach i chropowaconych brzuścach (10 przypadków, tj. 59%). Wypalone – jak można zauwa-
żyć – w nieco wyższych temperaturach, w większości przy równomiernym dostępie powietrza, 
przez co ich barwy zewnętrzne i wewnętrzne są najczęściej ciemnobrunatne (7 przypadków, tj. 
41%), względnie czarne (5 przypadków, tj. 29%). Przypadki, gdy urny miały jasnobrunatną barwę 
zewnętrzną i ciemnobrunatną wewnętrzną albo wykazywały się dwubarwnością (kolor brunatny 

25	 Spośród 18 wyróżnionych tu grobów kloszowych, w przypadku ob. 29, 30 i 70, klosze albo zachowały się na 
wysokość kilku centymetrów, albo nawet w postaci smugi okręgu naczynia. Klosze z tych obiektów zostały 
wykluczone z analizy technologiczno-morfologicznej. 

26	 Domieszka schudzająca masę garncarską w zbiorze domieszki mineralnej: domieszka gruboziarnista (po-
wyżej 1 mm), średnioziarnista (1–0,6 mm), drobnoziarnista (do 0,5 mm). 

27	 Grubość ścianek: do 0,5 cm włącznie – ceramika cienkościenna (I grupa technologiczna), od 0,6 do 0,9 cm 
– ceramika średniościenna (II grupa technologiczna), powyżej 0,9 cm – ceramika grubościenna (III grupa 
technologiczna).
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i ceglasty jednocześnie), sugerującą nierównomierny dostęp powietrza podczas wypału, są rzad-
kie. Przy czym tutaj rysuje się pewna prawidłowość – naczynia o czarnej powierzchni są w całości 
gładkie (zob. fot. 12), poza jednym przypadkiem, gdzie brzusiec ma delikatnie schropowaconą 
powierzchnię – ob. 65 (zob. tab. 3, fot. 10) – natomiast urny o brunatnej barwie mają szyjki gładkie, 
a brzuśce chropowacone. 

Odnośnie do naczyń, które pełniły funkcję przykrywającą urnę (lub naczynia przystawne), 
zauważyć można także pewne preferencje. Glina została schudzona domieszką drobnoziarni-
stego tłucznia (11 przypadków, tj. 52%) lub średnioziarnistego tłucznia (9 przypadków, tj. 43%). 
W  przypadku domieszki średnio- i  drobnoziarnistej zaznacza się nieznaczna przewaga tłucznia 
białego nad różowym. Są to naczynia średniościenne (II grupa technologiczna), o gładkich fak-
turach zewnętrznych i  wewnętrznych, głównie ciemnobrunatnych barwach tak zewnętrznych, 
jak i wewnętrznych (15 przypadków, tj. 72%), sporadycznie jasnobrunatnych (3 razy, tj. 14%) lub 
ceglastych (3 razy, tj. 14%). Zaledwie raz odnotowano udział białego tłucznia gruboziarnistego 
w grubościennym naczyniu o gładkiej szyjce i chropowaconym brzuścu. 

Morfologia i zdobnictwo
Stopień zachowania większości grobów w ich partiach spągowych przełożył się w oczywisty 

sposób na zachowanie naczyń w poszczególnych zespołach, a więc głównie w partiach przywyle-
wowych kloszy (zob. fot. 14) i przydennych częściach urn. 

Niekiedy, jak wspomniano wyżej, można było tylko domniemywać obecność klosza na podsta-
wie zaobserwowanego podczas badań wykopaliskowych okręgu świadczącego o jego istnieniu 
w przeszłości (zob. fot. 6). Nawet jeśli odsłonięto niemal kompletnie zachowany klosz, to bardzo 
często słaba jakość wykonania i wypału nie pozwoliła na jego eksplorację (zob. np. fot. 13), ponie-
waż naczynia rozpadały się na drobne frakcje (granulat wielkości paznokcia), uniemożliwiając tym 
samym także ich rekonstrukcję rysunkową. 
Klosze

Spośród 15 wyróżnionych kloszy (zob. tab. 3 oraz Katalog grobów) zaledwie w  kilku przy-
padkach mamy możliwość określenia ich kształtu. Ludność kultury pomorskiej wykonywała co 
najmniej dwa ich rodzaje – najczęściej jednosegmentowe naczynia (bez wyodrębnionej szyjki) 
o brzuścu baniasto-jajowatym (ob. 22, 27 – ryc. 10:4, ob. 65), rzadziej baniastym (ob. 28, 37, 38, 67) 
i sporadycznie o esowatym profilu (ob. 46 – ryc. 11:1). 

Rzadziej (dwa przypadki) kloszem stawało się naczynie dwusegmentowe z  wyodrębnioną 
krótką, prostą szyjką i  smukłym, jajowato-baniastym brzuścem (ob. 68 – ryc. 13:1; ob. 71 – ryc. 
14:1). Na jednym z nich na granicy szyjki i brzuśca umieszczona została listwa plastyczna zdobiona 

Fot. 14. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wiel-
kopolskie, stan. 1. Stan zachowania klosza w  grobie  
nr 27.  Fot. M. Dziób
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krótkimi ukośnymi nacięciami oraz dwa ucha. Tam, gdzie było to możliwe, określono sposób wy-
kończenia krawędzi – dominowały krawędzie gładkie (ob. 1, 3, 37, 38, 39A, 65, 68, 71), w jednym 
przypadku były częściowo gładkie, częściowo z odciskami palcowymi (ob. 46), w jednym przypad-
ku z odciskami palcowymi (ob. 27 – ryc. 10:4), a w dwóch zeszczypywane (ob. 22 i 28). Średnica 
wylewu kloszy mieściła się w granicach od 32 do 44 cm. 
Popielnice

Wśród wyróżnionych w zespołach grobowych naczyń pełniących funkcję popielnic właściwy 
typ można było określić tylko na podstawie kilku lepiej zachowanych inwentarzy. 

Są to głównie naczynia trójsegmentowe – wazy lub amfory z krótką, stożkowatą szyjką, deli-
katnie wychylonym na zewnątrz wylewem. Brzuśce głównie baniasto-kuliste (ryc. 9:6, 10:5, 11:6, 
12:6), rzadziej baniasto-stożkowate (ryc. 13:4). W przypadku naczyń o brunatnych barwach szyjki 
są gładkie, a brzuśce delikatnie chropowacone (niekiedy w partii przydennej obrzucane), w przy-
padku naczyń o czarnej barwie całe naczynia są o fakturach gładkich. Na granicy szyjki i brzuśca 
umieszczono listwę plastyczną, czasami zdobioną krótkimi ukośnymi (ob. 26 – ryc. 9:6) lub piono-
wymi nacięciami (ob. 65 – ryc. 11:6), niekiedy gładką (ob. 38 – ryc. 10:5, ob. 67 – ryc. 12:6). 

W pojedynczym przypadku odkryto dwusegmentową wazę z gładką, lejkowatą szyjką i bania-
sto-kulistym, delikatnie chropowaconym brzuścem (ob. 27 – ryc. 10:1). 

Mimo znacznego zniszczenia grobu nr 3 analiza technologiczna wykazała obecność czterech 
naczyń – uznano, że popielnicą było w tym przypadku niewielkie naczynie wazowate o esowatym 
przekroju (ryc. 9:4). 
Naczynia nakrywające popielnice

W odkrytych podczas badań ratowniczych zespołach grobowych zaledwie w siedmiu przy-
padkach odsłonięte groby zachowane były w taki sposób, że układ naczyń i ich rola w pochówku 
nie budzi zastrzeżeń (ob. 22, 28, 37, 38, 65, 67 i 68), przy czym w trzech z nich (ob. 22, 28 i 37) 
popielnica została nakryta tylko kloszem. W pozostałych czterech przypadkach użyto naczyń na-
krywających popielnicę. 

Analiza technologiczna materiału ceramicznego z dalszych zespołów, mimo niejednokrotnie 
ich znacznej destrukcji, pozwoliła na stwierdzenie, że z podobnym sposobem – a więc naczyniem 
(naczyniami) nakrywającym bezpośrednio popielnicę – mamy do czynienia i w kilku dalszych przy-
padkach. Pojemniki, tam gdzie zachowały się ich wylewy, zostały zrekonstruowane rysunkowo. 

Pojedyncze pokrywki urn odkryto, poza wspomnianym już dobrze zachowanym ob. 68, w czte-
rech dalszych zespołach (ob. 26, 29, 67 i 71), choć w przypadku ob. 29 są to fragmenty pochodzące 
z partii brzusznych, a więc bez możliwości określenia formy. Misy nakrywające popielnicę są dwo-
jakiego rodzaju – albo kuliste (ryc. 12:5, 13:2), albo o esowatym profilu (ryc. 9:5, 14:3). Misy kuliste 
mają mniejszą średnicę otworu niż urny, a więc są ściśle wpasowane w otwór28, natomiast średnica 
otworu mis o esowatym profilu jest nieznacznie większa niż średnica otworu popielnicy, co suge-
ruje, że były nakładane na urnę29. 

W  pięciu przypadkach w  zespołach grobowych odnotowano podwójne misy – poza do-
brze zachowanymi, wyżej wspomnianymi ob. 38 i 65, gdzie określono je jako nakrywające urny, 
podwójne misy odkryto także w także w obiektach 3, 27 i 46, choć z wątpliwościami odnośnie  

28	 W ob. 67 urna o średnicy 14 cm, misa o średnicy 12 cm; ob. 68 – urna o średnicy 20 cm, misa o średnicy 18 cm. 
29	 W ob. 26 urna o średnicy 16 cm, misa o średnicy 20 cm; ob. 71 – urna o średnicy 16 cm, misa o średnicy 18 cm. 
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do ich funkcji, o czym wspomniano wyżej. Mniejsze misy (ryc. 9:3, 10:3,6, 11:3,4) zostały wpaso-
wane w otwór urn, natomiast większe (ryc. 9:2, 10:2,7, 11:2,5) nakładano na wcześniej przykryte 
urny30. W przypadku tych grobów nie odnotowano takiej zależności, jak odnośnie do popielnic 
przykrytych jedną tylko pokrywką – tutaj rolę wewnętrznej pokrywki pełniły misy kuliste (ryc. 
10:6, 11:4), o esowatym profilu (ryc. 10:3), jak i stożkowate z lekko wychyloną krawędzią (ryc. 11:3). 
W przypadku mis zewnętrznych także nie zauważono wyraźnej preferencji, jeśli chodzi o formę 
naczyń – odnotowano misy kuliste (ryc. 10:2), donicowate o prostym wylewie (ryc. 10:7) oraz o eso-
watym przekroju (ryc. 11:2,5). Dodatkowo pokrywką wewnętrzną w grobie nr 3 jest czerpak, a ze-
wnętrzną misa z uchem (ryc. 9:2,3). 
Naczynia przystawne 

Wielokrotnie już wspominany zły stan zachowania zespołów grobowych sprawił, że trudno 
określić pierwotną funkcję niektórych naczyń w danym grobie. Tak jest w przypadku ob. 66, gdzie 
analiza technologiczna ceramiki wyodrębniła aż pięć naczyń – tutaj klosz notowany zaledwie śla-
dowo w południowo-wschodniej części zarysu jamy grobowej (zob. tab. 3, N.5), jako pozostałość 
popielnicy uznano N.1 o niemożliwym do zrekonstruowania pierwotnym kształcie (ryc. 12:1). Poza 
tym wystąpiły tu dwie misy – o esowatym profilu, o średnicy 20 cm (ryc. 12:3) i donicowata z krót-
kim lejkowatym wylewem, o średnicy 22 cm (ryc. 12:2) oraz czerpak o esowatym profilu i średnicy 
16 cm (ryc. 12:4). Trudno stwierdzić, które z tych naczyń nakrywało popielnicę, zwłaszcza że śred-
nica jej wylewu wynosiła zaledwie 12 cm. 

Z podobnymi problemami interpretacyjnymi spotykamy się w przypadku ob. 71, który zacho-
wał się do głębokości zaledwie 18 cm (zob. fot. 15). Analiza technologiczna (zob. tab. 3) wyodręb-
niła poza kloszem i popielnicą – czytelnymi już na poziomie odsłaniania grobu – relikty dwóch 

Fot. 15. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielko-
polskie, stan. 1. Stan zachowania naczyń w  grobie  
nr 71. Fot. K. Bucka

30	 W  ob. 3 urna o  średnicy otworu 14 cm, wewnętrza misa o  średnicy 12 cm i  zewnętrzna o  średni-
cy 24 cm; w  ob. 27 urna o  średnicy otworu 20 cm, wewnętrza misa o  średnicy 18 cm i  zewnętrzna  
o  średnicy 24 cm; w  ob. 38 urna o  średnicy otworu 24 cm, wewnętrza misa o  średnicy 22 cm i  ze-
wnętrzna o  średnicy 28 cm; ob. 46 – w  tym przypadku urna zachowała się tylko w  partii brzusz-
nej i  przydennej, ale odkryto tu dwie misy: mniejszą o  średnicy 20 cm i  większą o  średnicy 30 cm;  
w ob. 64 urna o średnicy otworu 20 cm, wewnętrza misa o średnicy 18 cm i zewnętrzna o średnicy 24 cm.
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jeszcze naczyń: misy o esowatym profilu i średnicy 18 cm, niewątpliwie nakrywającej popielnicę 
o średnicy 16 cm (ryc. 14:3), oraz garnka beczułkowatego (ryc. 14:4), zachowanego w zaledwie po-
jedynczym fragmencie – o średnicy 22 cm. Trudno określić, czy był naczyniem przystawnym, czy 
pełnił rolę drugiej, zewnętrznej „pokrywki”, a raczej naczynia przykrywającego. 

Nieco inaczej wygląda sytuacja w przypadku ob. 67 – jednego z lepiej zachowanych grobów. 
Tutaj bez cienia wątpliwości można powiedzieć, że poza kloszem, popielnicą i jej pokrywką w gro-
bie złożono jeszcze jedną, także kulistą misę (ryc. 12:7). Nie pełniła ona jednak funkcji nakrywającej, 
ale – można powiedzieć – dodatkowego „opakowania” urny, która została złożona w jej wnętrzu 
(zob. fot. 12). 
Przedmioty wykonane z metalu 

Podczas eksploracji popielnic z trzech grobów (ob. 38, 68 i 71) antropolog odkrył fragmenta-
rycznie zachowane kolczyki, wykonane z cienkiego drutu z nanizanymi w przeszłości, a obecnie 
mocno wtopionymi paciorkami szklanymi w kolorze niebieskim (w odcieniu jasnomodrakowym, 
zob. fot. 16). 

Kolczyk z grobu 71 był w największym stopniu przepalony, silnie zniekształcony (fot. 17, ryc. 
14:5) i dopiero po konserwacji można było zauważyć drugi, doklejony w wyniku przepalenia frag-
ment drutu brązowego. Nie można zatem wykluczyć, że pierwotnie był identyczny morfologicz-
nie, jak ozdoby z grobów 38 i 68, gdzie odkryto trójelementowe kolczyki wykonane z cienkiego 
drutu o średnicy 2 mm (zob. ryc. 10:8a–c, 13:3a–c). 

Fot. 16. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Kolczyki brązowe z paciorkami szklanymi 
ludności kultury pomorskiej, stan przed konserwacją, ob. 68. Fot. J. Żychlińska
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Kolczyk z grobu 38 zbudowany jest z dwóch większych kółek wykonanych z drutu brązowego, 
o średnicy 4 i 3,6 cm (ryc. 10:8a,b) oraz mniejszego, owalnego, wykonanego z drutu żelaznego, 
o wymiarach 1,8 x 1,2 cm (ryc. 10:8c). Mniejsze kółko zachowało się kompletnie i tylko w jego przy-
padku można z całą pewnością stwierdzić, że oba końce drutu zostały domknięte. Kolczyk z grobu 
68 jest zbudowany z dwóch mniejszych kółek z brązowego drutu (fot. 16, ryc. 13:3b,c), o niemal 
identycznych średnicach – 4 i 3,8 cm – i pojedynczego, ewidentnie większego, także z brązu, jed-
nakże stan zachowania nie pozwala na precyzyjne określenie średnicy – najprawdopodobniej wy-
nosiła ona ok. 6,5 cm (ryc. 13:3a). 

Paciorki szklane w  kolorze jasnoniebieskim (w  odcieniu jasnomodrakowym) były czytelne 
w postaci silnych wtopień na każdym z omawianych kolczyków, jednak stan ich przepalenia nie 
pozwala określić ani ich ilości, ani także pierwotnych kształtów (zob. fot. 16 i 17). Na kolczyku z ob. 
38 odnotowano pięć takich śladów na dwóch dużych kółkach (ryc. 10:8a,b), na kolczyku z  ob. 
68 trzy takie pozostałości, na dużym kółku – i tu jeden z paciorków miał zachowane ścianki z co 
najmniej czterech stron, co powala przypuszczać, że pierwotnie jego kształt był prostokątny (ryc. 
13:3a) – a na kolczyku z ob. 71 odnotowano dwa takie ślady (ryc. 14:5). 

Warto podkreślić, że w urnie z ob. 38 odkryto szczątki dwóch osób – kobiety zmarłej w wieku 
ok. 20 lat oraz dziecka zmarłego w wieku 4–5 lat. Do popielnicy z grobu 68 złożono szczątki doro-
słej kobiety, a do urny z grobu 71 dziecko zmarłe w wieku ok. 8–9 lat. 

Fot. 17. Chocicza Mała, pow. 
wrzesiński, woj. wielkopolskie, 
stan. 1. Kolczyk brązowy z pacior-
kami szklanymi ludności kultury 
pomorskiej, stan po konserwacji, 
ob. 71. Fot. J. Żychlińska
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Ryc. 9. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Wyposażenie grobów ciałopalnych ludno-
ści kultury pomorskiej. 1 – ob. 1; 2–4 – ob. 3; 5–6 – ob. 26. Oprac. J. Żychlińska
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Ryc. 10. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Wyposażenie grobów ciałopalnych ludno-
ści kultury pomorskiej. 1–4 – ob. 27; 5–8 – ob. 38. Oprac. J. Żychlińska
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Ryc. 11. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Wyposażenie grobów ciałopalnych ludno-
ści kultury pomorskiej. 1–3 – ob. 46; 4–6 – ob. 65. Oprac. J. Żychlińska
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Ryc. 12. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Wyposażenie grobów ciałopalnych ludno-
ści kultury pomorskiej. 1–4 – ob. 66; 5–7 – ob. 67.  Oprac. J. Żychlińska
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Wnioski końcowe
Cmentarzysko w Chociczy Małej należy do nekropoli płaskich o wyłącznym ciałopalnym ob-

rządku pogrzebowym. Zarejestrowano tutaj 20 grobów, z których dwa (ob. 5 i 21) nie zawiera-
ły żadnych pozostałości naczyń glinianych, a  jedynie przepalone szczątki ludzkie. W  literaturze 
przedmiotu zwraca się uwagę, że w przypadku cmentarzysk ludności kultury pomorskiej obecne 
są groby jamowe, określane jako bezpopielnicowe (Skorupka 2005, 127). Wydaje się, że taki typ 
grobu reprezentuje obiekt nr 5, który – jak wspomniano wyżej – zachował się na znacznej głębo-
kości. W jego przypadku odnotowano jednak wyraźne skupisko przepalonych kości ludzkich, co 
może sugerować obecność innego niż wykonanego z gliny pojemnika zabezpieczającego prochy 
zmarłego. Odnośnie do grobu nr 21 trudno jest poczynić takie konkluzje, gdyż zachował się zaled-
wie na głębokość 11 cm i tutaj kości nie wystąpiły w wyraźnym skupieniu. 

W pozostałych 18 przypadkach mamy do czynienia z grobami popielnicowymi nakrytymi klo-
szem, choć – jak wspomniano wyżej – w trzech przypadkach rejestrował się on na powierzchni wy-
łącznie w postaci smugi okręgu naczynia. Nakrywanie popielnicy kloszem wiąże się z powszech-
nym w kulturze pomorskiej zwyczajem dodatkowego zabezpieczenia urny (Malinowski 1969, 17). 
Na omawianym stanowisku groby te różnią się między sobą pod względem obecności lub braku 
jamy grobowej, ilością naczyń włożonych pod klosz czy obecnością bądź brakiem pokrywy po-
pielnicy. Wszystkie natomiast groby nakryte kloszem nie były obstawione jakąkolwiek konstrukcją 
kamienną (zob. Katalog grobów ludności kultury pomorskiej). 

Datowanie cmentarzyska w  Chociczy Małej określają formy grobów, przedmiotów metalo-
wych i związanych z nimi paciorków szklanych oraz naczyń ceramicznych. 

Występowanie wyłącznie (lub niemal wyłącznie, jak w przypadku Chociczy) grobów nakrytych 
kloszem uważane jest w literaturze przedmiotu za typowe dla rytu obrzędowego ludności kultury 
pomorskiej we wczesnym okresie lateńskim, tj. wczesnej fazie starszego okresu przedrzymskiego 
(Łuka 1958, 176; 1979, 153, 156; Czopek 1992, 87–88). Podobnie wprowadzenie mis jako pokryw 
większość autorów datuje także dopiero na wczesny okres lateński (Pieczyński 1966, 229). Podob-
ną sytuację zaobserwowano na cmentarzysku w Chłapowie (pow. średzki), gdzie w dwóch gro-
bach (grób I i II) popielnice były przykryte pokrywami typowymi dla okresu halsztackiego i misami 
charakterystycznymi dla okresu lateńskiego (Lipińska 1954, 57). 

Na cmentarzysku w  Chociczy Małej w  trzech grobach odkryto – jak wspomniano wyżej – 
kolczyki wykonane z drutu (głównie brązowego) ze śladami paciorków szklanych w kolorze nie-
bieskim. Kolczyki takie należą do ozdób popularnych w kulturze pomorskiej w okresie HD także 
w Wielkopolsce (Kostrzewski 1923, 130, ryc. 455; 1955, 175, ryc. 470; Górecki 1991, 181, ryc. 10:7; 
Jasnosz 1982, 30–34, ryc. 20; 23:1.3; 1984, 78, ryc. 165:9–12; Skorupka 2005, 126). W  literaturze 
przedmiotu zwraca się uwagę, że mogły stanowić samodzielną ozdobę ucha, ale i bazę, na której 
zamieszczano rozmaite dodatki: wisiorki, łańcuszki, przybory toaletowe (Łuka 1966, tabl. XXXVII:7, 
LXVIII:f,l; Kołodziejski 1973, ryc. 3:f ; Andrzejowska 1981, 187–198). W opinii niektórych badaczy, 
w przypadku gdy występowały z elementami rzędu końskiego, nie można wykluczyć, że stanowiły 
także część uprzęży (Czopek 1992, 70). Niewykluczone też, że zwyczaj dekorowania kolczyków 
(jedno-, dwu- czy trójelementowych) paciorkami szklanymi przyjął się jako zapożyczenie od lud-
ności kultury łużyckiej (tu choćby cmentarzysko w Gorszewicach – zob. Pieczyński 1954), na co 
zwraca się od dłuższego czasu uwagę w literaturze przedmiotu (Łuka 1963, 279). W ujęciu karto-
graficznym obszar zwartego występowania takich właśnie ozdób ciała ludności kultury pomor-
skiej szczególnie wyraźny jest na Pomorzu i w Wielkopolsce (Łuka 1963, 274, mapa). Zastępowanie 
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Ryc. 13. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Wyposażenie grobu ciałopalnego ludno-
ści kultury pomorskiej – ob. 68. Oprac. J. Żychlińska
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Ryc. 14. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Wyposażenie grobu ciałopalnego ludno-
ści kultury pomorskiej – ob. 71 (1–5) oraz ceramika na złożu wtórnym z obiektów wczesnośredniowiecznych 
(6 – ob. 31) i nowożytnych (7 – ob. 48; 8 – ob. 44). Oprac. J. Żychlińska
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brązu żelazem w określonych asortymentach (np. małe żelazne kółko z grobu 38) wskazywałoby 
raczej na wczesny okres lateński, kiedy to w Wielkopolsce wyroby żelazne zaczynają zdobywać 
przewagę nad wyrobami brązowymi (Łuka 1979, s. 164). 

Ceramika całej kultury pomorskiej, w każdej fazie rozwojowej, w dalszym ciągu nie doczekała 
się gruntownego opracowania typologicznego oraz chronologicznego, co znacznie utrudnia oce-
nę całokształtu. Materiał odkryty w Chociczy Małej także nie ułatwia jednoznacznego przypisania 
chronologicznego. Mała liczba przystawek w grobach przemawia za starszą metryką nekropolii. 
Z kolei formy naczyń są niejako dwuetapowe – z jednej strony typowo późnohalsztackie, nawią-
zujące stylistyką do kultury łużyckiej, jak trójsegmentowe wazy, a więc z wyraźnie wyodrębnio-
ną wylewem, szyjką i brzuścem (ryc. 12:6, 13:4), z drugiej strony formy wiązane w Wielkopolsce 
z wczesną fazą lateńską, tj. wazy lub amfory z gładką szyjką i chropowaconym brzuścem czy misy 
pełniące funkcję pokrywy urn. W kontekście tych mis uwagę zwraca wspomniane wyżej pięć gro-
bów, gdzie urna miała pokrywkę wewnętrzną, ciasno wpasowaną w otwór, oraz zewnętrzną, na-
krywającą całość. Być może omawiana tu nekropola wyznacza pewien model przejścia w ramach 
rytu obrzędowego ludności kultury pomorskiej na przełomie okresu halsztackiego i  starszego 
okresu przedrzymskiego. 

Należy zwrócić uwagę na fakt, że nekropola w Chociczy Małej została rozpoznana w całości. 
Rozplanowanie obiektów w obrębie odkrytej do badań powierzchni wskazuje na ich koncentrację 
głównie w partii południowo-zachodniej stanowiska (ryc. 5). W niektórych obiektach wczesnośre-
dniowiecznych i nowożytnych na złożu wtórnym odnotowano obecność ceramiki kultury pomor-
skiej (ryc. 15 – czerwony kwadrat). 

Można zatem uznać, że działalność ludzka w późniejszych czasach – polegająca czy to na bu-
dowie grobów (wczesne średniowiecze), czy obiektów związanych z wydobyciem piasku glinia-
stego (okres nowożytny) – naruszyła wcześniejsze groby „pomorskie”. Mając to na uwadze, moż-
na założyć, że mamy do czynienia z nekropolą zajmującą powierzchnię ok. 1000 m2 (na ryc. 15 
nieregularny owal kolorem czerwonym o wymiarach 28 x 38 m), a więc jest to jedno z większych 
znanych w literaturze przedmiotu założeń nekropolicznych ludności kultury pomorskiej z groba-
mi podkloszowymi. To, co równie istotne, to odkrycie tutaj – pojedynczego co prawda – grobu 
dwuosobniczego (ob. 38), skrywającego prochy kobiety zmarłej w wieku ok. 20 lat oraz dziecka 
zmarłego w wieku 4–5 lat. Fakt ten nie był do tej pory notowany na żadnym cmentarzysku kultury 
pomorskiej, na którym wystąpiły groby podkloszowe. 

Jednym z  istotnych problemów badawczych ze schyłku wczesnej epoki żelaza i początków 
starszego okresu przedrzymskiego w Wielkopolsce jest brak monograficznego opracowania tego 
obszaru. Od wielu już lat tocząca się dyskusja nad zasadnością wyodrębniania nowej jednostki 
taksonomicznej, tj. kultury grobów kloszowych (czy podkloszowych), w ostatnich latach nieco wy-
hamowała, zyskując zwolenników łączenia grobów skrzyniowych i podkloszowych w jedną kul-
turę pomorską (zob. Kaczmarek 1995). Wobec braku kompleksowo zbadanych osad wydaje się to 
jak najbardziej zasadne, zważywszy, że dotychczasowe opinie o rozdzielności obu źródeł oparte 
były wyłącznie na formie grobu. Musimy także pamiętać, że groby podkloszowe na niektórych 
obszarach Wielkopolski mogły pojawić się wcześniej niż pochówki w  skrzyniach kamiennych31.  

31	 Może o tym świadczyć inwentarz grobów kloszowych z Poznania-Golęcina, zob. Kostrzewski 1923, 353–354. 
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Być może dalsze studia nad grobami podkloszowymi32, zwłaszcza mikroregionalne, pozwolą okre-
ślić charakter procesu transformacji starszego substratu kulturowego33. Niewątpliwie interesują-
cy w kontekście tej transformacji jest fakt wystąpienia na stanowisku w Chociczy Małej popielnic 
przykrytych ściśle dopasowaną misą-pokrywką i drugą, nakrywającą całość, a także łączenie cech 
typowo późnohalsztackich i ze starszego okresu przedrzymskiego, widoczne w formach naczyń, 
oraz obecność grobu dwuosobnicznego (kobiety i dziecka), jakże powszechna w „łużyckiej” kultu-
rze funeralnej (zob. Żychlińska 2017, 115-119, tab. 4). 

Ryc. 15. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Maksymalny zasięg cmentarzyska lud-
ności kultury pomorskiej (kolor czerwony) uwzględniający zniszczenie grobów przez obiekty wczesnośre-
dniowieczne i nowożytne (czerwony kwadrat uwzględniający obecność ceramiki kultury pomorskiej na złożu 
wtórnym). Oprac. J. Żychlińska

32	 Przypomnę tylko, że groby podkloszowe nie są związane tylko i wyłącznie z kulturą pomorską. Znane są 
ze środowiska „łużyckiego” i to na długo, zanim w ogóle pojawiła się kultura pomorska (zob. Malinowski 
1981).

33	 Obszerny artykuł poświęcony temu zagadnieniu zaprezentował ostatnio Sylwester Czopek (2022).
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Cmentarzysko z okresu wczesnego średniowiecza
Groby szkieletowe z  okresu wczesnego średniowiecza wystąpiły w  środkowej części odsło-

niętego do badań stanowiska (zob. ryc. 5). Na zły stan zachowania pochówków inhumacyjnych 
wpłynęła nie tylko wspomniana wcześniej intensywna działalność rolnicza, ale i podłoże, w więk-
szości zbudowane z piasku luźnego, co doprowadziło do znacznej destrukcji szczątków ludzkich 
(zob. odnośne ryciny, fotografie oraz Katalog grobów). W przypadku grobów, gdzie zachowały się 
pojedyncze fragmenty kości, zwłaszcza kończyn (zob. fot. 18 oraz ryc. 16 i 17), niemożliwe było 
określenie orientacji zwłok w grobie (np. ob. 4, 8, 18), a w wielu dalszych także określenie wieku 
i płci pochowanych tu osób. W kilku grobach nie odnotowano materiału źródłowego, jednakże 
uznano, że wszystkie tworzą jednorodne pod względem czasu funkcjonowania cmentarzysko. 
Z okresu wczesnego średniowiecza pochodzą także dwa depozyty, integralnie związane z prze-
strzenią nekropoliczną. 

Analiza formalna grobów
Omawiane cmentarzysko wczesnośredniowieczne obejmowało 20 grobów szkieletowych. 

Bardzo rzadko zarysy jam grobowych34 czytelne były na poziomie stropu (zob. fot. 19 oraz Katalog 
grobów), w wielu przypadkach trudno je było w ogóle zaobserwować. 

Działalność rolnicza zniszczyła nie tylko szczątki ludzkie, ale także konstrukcje związane z za-
bezpieczeniem grobów. Ich istnienie w  formie obstawy kamiennej odnotowano tylko w pięciu 
przypadkach. W ob. 8 i 59 odkryto kilka dużych kamieni – w ob. 8 były one silnie rozproszone, 
odnotowano je od północnej i południowej strony jamy grobowej (ryc. 16), w ob. 59 obstawa za-
chowała się tylko od strony południowej (ryc. 17). W ob. 32 zarejestrowano tylko dwa kamienie 
w północnej i południowo-zachodniej części grobu, a w dwóch dalszych (ob. 10 i 37A) zalewie po-
jedynczy kamień (na ryc. 18 relikty obstawy zaznaczono dodatkowym kółkiem wewnątrz obrysu 
danego grobu). 

Fot. 18. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Stan zachowania grobu wczesnośrednio-
wiecznego, nr 4. Fot. M. Dziób
Fot. 19. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Czytelność zarysów jamy grobu 36.  
Fot. M. Dziób

34	 Szczegółowe wymiary grobów zawarte są w Katalogu, w części poświęconej grobom z okresu wczesnego 
średniowiecza. 
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Do wyjątków w skali całego cmentarzyska wczesnośredniowiecznego, nie tylko pod względem 
stanu zachowania, należy ob. 44A. Odnotowano tu pojedynczy kamień ulokowany w zachodniej 
części jamy grobowej, jednej z lepiej czytelnych podczas oczyszczania wykopu badawczego (zob. 
fot. 20). Na tym poziome zarysowała się także warstwa ciemniejszej próchnicy, która – jak okazało 
się w drugim poziomie eksploracji – stanowiła relikt drewnianej konstrukcji grobu (zob. fot. 21, 
22). Na ryc. 17 kolorem czerwonym zaznaczono pierwszy etap eksploracji – widać tu wyraźnie, że 
kamień został umieszczony poza obrębem konstrukcji drewnianej. Po jego usunięciu okazało się, 
że umieszczono pod nim silnie zmiażdżoną czaszkę ludzką, a w zasadzie jej fragmenty. Grób ten 
był jednym z lepiej zachowanych w skali całego cmentarzyska, dlatego uznano, że kamień ten nie 
był częścią obstawy, ale stanowił zabezpieczenie pochówku symbolicznego. 

Mimo zniszczenia cmentarzyska przez działalność związaną z okresem nowożytnym35 (obiek-
ty związane z wybieraniem piasku gliniastego – zob. ryc. 5) i współczesnym, o charakterze rolni-
czym, jest wysoce prawdopodobne, że groby zostały założone w układzie rzędowym widocznym  
w południowej części stanowiska (zob. ryc. 5 i 18). Trudno jednak stwierdzić, ile rzędów było pier-
wotnie, gdyż w centralnej części doszło do silnego zniszczenia przez nowożytne wkopy. Widać 

Ryc. 16. i Ryc. 17.  Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Rzuty poziome grobów szkiele-
towych z okresu wczesnego średniowiecza z zaznaczeniem lokalizacji wyposażenia. Oprac. J. Żychlińska

35	 Już w trakcie prospekcji powierzchniowej przeprowadzonej w 1984 r. zarejestrowano m.in. fragment czasz-
ki ludzkiej.
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Ryc. 18. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Maksymalny zasięg cmentarzyska wcze-
snośredniowiecznego (kolor niebieski) z zaznaczeniem reliktów obstawy kamiennej. Oprac. J. Żychlińska

Fot. 20. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Zarys jamy grobu 44A. Fot. M. Dziób
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jednak wyraźnie, że nie tworzą one tak charakterystycznego dla innych cmentarzysk wczesnośre-
dniowiecznych układu ściśle zwartych kwater36. Nie zmienia to faktu, że w pewnym oddaleniu, 
ok. 15 m na północ od tego głównego rzędu (lub rzędów), zostały założone cztery dalsze groby37. 
Mając świadomość, że poszczególne pochówki były zapewne oznaczone w przestrzeni grzebalnej 
nekropolii w widoczny i zrozumiały dla ówczesnych ludzi sposób (obecnie niedostrzegalny), uła-
twiający żałobnikom m.in. orientację38, można tylko dywagować o przyczynach odmiennej loka-
lizacji czterech grobów: czy taki był istotnie zamysł donatorów, wynikający np. z braku powiązań 
rodzinnych, czy może ich lokacja nastąpiła w innym czasie, wcześniej lub później od głównego 
układu, co może oznaczać, że zostały założone przez inną wspólnotę? Czy może stan zarejestro-
wany podczas badań archeologicznych wynika ze wspomnianych już wcześniej czynników po-
depozycyjnych – szybkiego rozkładania się szkieletów na podłożu zbudowanym z piasków luź-
nych – czy z jeszcze innych powodów? Materiał źródłowy odkryty w grobach, nieliczny zresztą, nie 
pozwala na uściślenia chronologiczne, tym samym trudno jest odpowiedzieć na pytanie o czas  

Fot. 21. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Zarys jamy grobu 44A, drugi poziom eks-
ploracji. Fot. M. Dziób

36	 W  przypadku niektórych cmentarzysk z  terenu Wielkopolski, które zostały rozpoznane w  pełni bądź 
w znacznym zakresie, zwraca uwagę stosunkowo regularny plan terenu zajętego przez groby. Kwatery zo-
stały zgrupowane na zwartej przestrzeni kształtem zbliżonej do prostokąta – np. Daniszew, pow. kolski, ok. 
23 x 16 m (Sawicki 2008, 152, ryc. 2), Gołuń, pow. poznański, 46 x 30 m (Andrałojć 2015, 108–111, ryc. 22), 
Obłaczkowo, pow. wrzesińki, 55 x 30 m (Pawlak 2018, 51). Układy rzędowe, ściśle „wpasowane” w regularną 
z reguły przestrzeń, są oczywiście znane z innych obszarów Polski (np. Śliwiński 2021, ryc. 5; Żychlińska, 
Żychliński 2021, ryc. 3). 

37	 Są to, idąc od zachodu, ob. 25, 44A, 56 i 67.
38	 O tym pisano już na początku XX w., zob. Rajewski 1937, 51.
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założenia tych grobów. Z całą pewnością zarówno rząd „główny”, południowy, jak i groby pozo-
stające w oddaleniu od niego mają jedną wspólną cechę – niemal wszystkie (poza ob. 39) są zo-
rientowane na osi południowy wschód – północny zachód, z niewielkimi odchyleniami. Trudno 
powiedzieć, jaką rolę pełniła przestrzeń pomiędzy tymi koncentracjami39. Czy był to efekt znisz-
czenia grobów wczesnośredniowiecznych, czy może mamy do czynienia z miejscem, które celowo 
nie było zajęte przez pochówki i zostało świadomie wyodrębnione. Co prawda nie odnotowano 
tutaj śladów płotów czy palisady, ale nie można zapominać, że ta część stanowiska znajdowała 
się na szczycie kulminacji pagórka, gdzie podłoże stanowił piasek, w większości luźny, a więc nie-
wielkie dołki posłupowe mogły po prostu nie dotrwać do naszych czasów. Pozostałości grodzenia 
przestrzeni cmentarnej są notowane na kilku cmentarzyskach. W Wielkopolsce takim przykładem 
jest cmentarzysko w Gieczu (stan. 4), na którym w południowo-wschodniej strefie rozpoznanej 
przestrzeni odkryto dwa, a na pewnym odcinku nawet trzy rzędy dołków posłupowych, wyzna-
czających pas o długości około 30 m. Są one przez badaczkę tej nekropolii tłumaczone jako re-
likt palisady oddzielającej strefę sacrum (cmentarzysko) od strefy profanum (osady) (zob. Indycka 
2008, 193–194; 2016, ryc. 9). W  przypadku innych cmentarzysk mamy przykłady takich płotów 
już w obrębie cmentarzy, np. Święck Strumiany, gm. Czyżew na wschodnim Mazowszu (stan. III), 
gdzie gęsto rozmieszczone słupy ograniczały przestrzeń ok. 1300 m2 (Jaskanis 1998, 538 i n.). Cza-
sami zamiast płotu konstruowano w obrębie przestrzeni sakralnej rowy, które intepretowane są 
przez badaczy jako dzieła limitujące przestrzeń grzebalną, np. w Starym Brześciu, pow. włocławski 
(Byrska-Kaszewska 1957, 91 i n.) oraz liczne przykłady z Pomorza – Cedyni, pow. gryfiński, Poro-
stu, pow. koszaliński, Mikorowa, pow. bytowski (Malinowska-Łazarczyk 1985, 89 i 102; Porzeziński 
2006, 159–161; Kuczkowski 2009, 28 i n., ryc. 1). 

Fot. 22. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Zarys jamy grobu 44A, trzeci poziom eks-
ploracji. Fot. M. Dziób

39	 Są tu tylko notowane niewielkie jamy, niezawierające materiału źródłowego. Trudno je bezsprzecznie 
powiązać z sacrum wczesnośredniowiecznym, zważywszy, że wcześniej funkcjonowało tu cmentarzysko 
ludności kultury pomorskiej. Z dużym prawdopodobieństwem te niewielkie jamy można łączyć z czasami 
nowożytnymi i traktować jak efekt poszukiwania złóż piasku gliniastego. 
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Pomimo złego stanu zachowania większości szkieletów w grobach, dla 18 z nich określono 
orientację zmarłego w grobie względem stron świata40 – w 11 przypadkach zmarły został złożony 
do grobu z głową skierowaną na zachód. Zmarłych pochowano na plecach w pozycji wyprosto-
wanej, z rękoma wyciągniętymi wzdłuż tułowia. Wątpliwości budzi tylko grób nr 25, z lekkim, uko-
śnym przesunięciem nóg, choć może to być spowodowane czynnikami podepozycyjnymi. W tym 
miejscu należy podkreślić, że dla tych 18 pochówków wiek oznaczono jako dorosły, natomiast płeć 
tylko dla 11 osób (co stanowi niewiele ponad 60%) – ośmiu kobiet i trzech mężczyzn. U kobiet 
zaznacza się nieznaczna (pięć osób) preferencja orientacji głowy w kierunku wschodnim, w przy-
padku mężczyzn nie ma możliwości takiej analizy. 

Inwentarz grobowy 
W grobach na cmentarzysku w Chociczy Małej odnotowano bardzo nieliczne źródła rucho-

me. Są to przedmioty wykonane z żelaza – noże oraz pojedyncza, fragmentarycznie zachowana 
(siedem ułamków) obręcz od naczynia drewnianego, bez możliwości ustalenia średnicy, ponadto 
fragmentarycznie zachowana skórzana pochewka noża. 
Noże żelazne

Ogółem podczas badań archeologicznych odkryto osiem żelaznych noży, przy czym siedem 
stanowiło wyposażenie grobów (ob. 10, 36, 37A, 42, 44A, 59 i 64), a pojedynczy egzemplarz został 
zarejestrowany na złożu wtórnym w obiekcie nowożytnym (ob. 47 – ryc. 15:8). Tylko w  jednym 
przypadku nóż zachował się w całości – niewielki egzemplarz o całkowitej długości niewiele po-
nad 14 cm, z ostrym sztychem, prosto uformowanym grzbietem i kolcem (trzpieniem) do ręko-
jeści (fot. 23, ryc. 19:3). Bardzo podobnie uformowane były najprawdopodobniej i cztery dalsze 
okazy (ryc. 19:4, 6a, 7 i  8), aczkolwiek tutaj zachowały się tylko środkowe partie ich ostrzy. Ten 
sposób uformowania noża, nawiązujący do typu I według Ryszarda Rogosza (1983, 264, ryc. 224), 

40	 Z analizy wykluczono pochówki w grobach 4 i 39. 

Fot. 23. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Nóż żelazny z okresu wczesnego średnio-
wiecza, stan po konserwacji, ob. 37A. Fot. J. Żychlińska
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był popularny praktycznie na całym obszarze Słowiańszczyzny. Nieco odmienny jest okaz odkry-
ty w grobie 36 – również jednostronny, tyle tylko, że z łukowato uformowanym grzbietem i ana-
logicznie uformowanym jak w przypadku wyżej omówionych okazów, wyodrębnionym kolcem 
(trzpieniem) do rękojeści (fot. 24, ryc. 19:2), nawiązujący do typu II według R. Rogosza (1983, 264 
n). Stan zachowania noża odkrytego w grobie 44A (ryc. 19:5) nie pozwala na właściwe przyporząd-
kowanie typologiczne. 

Czterokrotnie nóż zlokalizowano w okolicy lewego biodra – u trzech kobiet i  jednego męż-
czyzny; trzykrotnie na wysokości klatki piersiowej po prawej stronie – u dwóch kobiet, w jednym 
przypadku nie ustalono płci (zob. ryc. 16, 17). Ze sposobu zalegania noży w grobach można wnio-
skować, że były one przypięte do pasa bądź zatknięte za nim (zwłaszcza noże bez śladów po skó-
rzanych pochewkach) lub zawieszane na szyi. Taka lokalizacja noży przy zmarłym obserwowana 
jest na wielu cmentarzyskach (Rajewski 1937, 69–70; Kufel-Dzierzgowska 1975, 377; Wrzesiński 
1989, 107, por. katalog; 2000, s. 119; Krzyszowski 1992, 90; Porzeziński 2006, 167; Weinkauf 2006, 
93–94; Chudziak et al. 2010, 83; Jaskanis 2008, 230; Andrałojć 2015, 69). 
Skórzana pochewka noża

Skórzane pochewki noży, w przeciwieństwie do ich metalowych okuć, rzadko rejestruje się 
podczas badań wykopaliskowych cmentarzysk (zob. Z.A. Rajewski 1939, 69–70; M. Andrałojć 2015, 
71–77 i tam dalsza literatura). Czyni to egzemplarz z Chociczy znaleziskiem niewątpliwie bardzo 
unikatowym (zob. fot. 25). Wyjątkowo dobrze zachowaną pochewkę noża, wykonaną z jednego 
kawałka odpowiednio wykrojonej skóry (ryc. 19:6b), odkryto w ob. 59. Tkwił w niej fragment noża 
żelaznego oraz fragment drewnianej okładziny wykonanej z olchy41. Grób skrywał szczątki kobiety, 
zmarłej w wieku dorosłym, a sam nóż w pochewce spoczywał w okolicach lewego biodra. 

Po obu stronach na wysokość 1 cm zachowały się brzegi pochewki – na jednym z nich wi-
doczne są dwa rzędy niewielkich otworków o średnicy 0,5 mm i niekompletnie zachowany trzeci 

Fot. 24. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Nóż żelazny z okresu wczesnego średnio-
wiecza, stan po konserwacji, ob. 36. Fot. J. Żychlińska

41	 Analizę drewna wykonał dr Tomasz Stępnik. 
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Fot. 25. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Skórzana pochewka noża z okresu wcze-
snego średniowiecza, stan przed konserwacją, ob. 59. Fot. J. Żychlińska

Fot. 26. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Depozyt obręczy żelaznych od wiaderka 
drewnianego – eksploracja. Fot. M. Dziób
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rząd większych otworów o średnicy 2,5 mm. Ich równe, symetryczne rozmieszczenie na pewno 
zwiększało walory praktyczne, ale i estetyczne – pozwalając na naprzemienne wiązanie czy to nici, 
czy rzemienia. 
Obręcz naczynia drewnianego

Generalnie noże stanowiły samodzielne wyposażenie grobowe, poza ob. 42, w  którym za-
rejestrowano fragmentarycznie zachowaną obręcz od naczynia drewnianego. Żelazne okucia 
(obręcze) interpretowano w  literaturze przedmiotu jako pozostałości wiader, choć nie można 
wykluczyć, że były to okucia także pojemników innych form (Kaźmierczyk 1965, 488, 491–493). 
Szczątkowy stan zachowania nie pozwala określić jej wielkości ani tym samym, jakiego rodzaju 
naczynie opasywała. Nie zmienia to faktu, że przedmioty te są częstym elementem wyposażenia 
grobów wczesnośredniowiecznych na Słowiańszczyźnie i sąsiednich terenach, datowane na XI–XII 
w. (Rajewski 1937, 73–74; Miśkiewicz 1969, 249–254; Rauhut 1971, 465, 466, 571, poz. 89; Zoll-Ada-
mikowa 1971, 115; Bronicka-Rauhut 1972; Dzik 2006, ryc. 54: 3; Drozd, Jankowski 2009, ryc. 8; Kura-
siński 2012, ryc. 1: 2; 2015, ryc. 2, 3, 6; Krzyszowski 2014; Andrałojć 2015, 76–77, tab. 11:1a, 24:1b). 

Zakładając, że mamy do czynienia z wiaderkiem, możemy z całą pewnością stwierdzić, że zło-
żono je przy prawej nodze pochowanej tu kobiety (zob. ryc. 17). W literaturze przedmiotu zwraca 
się uwagę na najczęstszą lokalizację drewnianych wiaderek w  obrębie jamy grobowej, umiesz-
czanych właśnie z lewej lub prawej strony, poniżej stóp zmarłego (Kufel-Dzierzgowska 1975, 379; 
Porzeziński 2006, 173; Chudziak et al. 2010, 90; Krzyszowski 2014, 147, ryc. 2–4; Andrałojć 2015, 
76–77). Stan zachowania wiaderka nie pozwala określić jego średnicy, a tym samym potwierdzić 
obserwowanej w źródłach sepulkralnych z wczesnego średniowiecza sekwencji umieszczania ma-
łych wiaderek w grobach kobiecych i dużych w grobach męskich (por. Krzyszowski 2014, 147 i tam 
dalsza literatura). Próba interpretacji wiaderek w grobach wczesnośredniowiecznych także nie jest 
prosta. Zwraca się uwagę na ich funkcję pomostową między światem pogańskim (np. uczty po-
grzebowe) a nową religią, w których niosą one nowe treści chrześcijańskie (zob. Chudziak et al. 
2010, 90, 94). 
Depozyty

W skrajnie zachodniej i wschodniej części nekropolii wczesnośredniowiecznej zarejestrowano 
dwa obiekty, które uznano za depozyty: ob. 16 – dwie obręcze żelazne od naczynia drewnianego, 
i ob. 72 – naczynie gliniane (zob. ryc. 5). Ani naczynie ceramiczne, ani obręcze nie miały czytelnego 
zarysu jamy, stąd można przypuszczać, że zostały postawione na ówczesnym poziomie gruntu 
(zob. fot. 26). Naczynie nie było kompletne (ryc. 19:11), a wiaderko drewniane zostało symbolicznie 
zaznaczone przez dwie obręcze żelazne (ryc. 19:9,10). 
Naczynie gliniane 

Naczynie gliniane – garnek o silnie esowatym profilu, gdzie największa wydętość brzuśca przy-
pada powyżej całkowitej wysokości naczynia (ryc. 19:11) – zostało odkryte w skrajnie zachodniej 
partii cmentarzyska (zob. ryc. 5). Glina wykorzystana do produkcji tego naczynia została schudzo-
na domieszką mineralną, średniej wielkości granulacji, równomiernie rozłożoną w cieście garncar-
skim. Dość duży udział granulatu sprawił, że podczas obtaczania naczynia na kole garncarskim, 
w wyniku zagładzania powierzchni, granulat niekiedy wystawał na powierzchnie, dając w efekcie 
szorstką fakturę tak od zewnątrz, jak i wewnątrz. Jest to naczynie średniościenne, o równomiernych 
grubościach ścianek na całej wysokości naczynia. Pod tym względem nie odbiega od ogólnych 
preferencji widocznych na innych stanowiskach z tego czasu, gdzie notowany jest znaczny udział 
naczyń średniościennych, przy jednoczesnej obecności naczyń cienkościennych (zob. np. Żerniki, 
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stan. 25 – Pawlak 2007, 64; Markowice, stan. 26 – E. Pawlak, P. Pawlak 2008, 147 i n.; Głuchowo, stan. 
24 – Pawlak, Pietrzak 2006, za: E. Pawlak, P. Pawlak 2008, 148). Nie można więc wykluczyć, że zasto-
sowano tu technikę ślizgową, powszechną w młodszych fazach wczesnego średniowiecza (Kurna-
towska 1973, 443; Buko 1990, 105). O takim sposobie formowania naczynia na kole garncarskim 
można wnosić na podstawie śladów zabiegów technicznych rejestrowanych na jego powierzchni 
(ślizgi palców) oraz na dnie. Dno odkrytego tutaj naczynia jest delikatnie wklęsło-wypukłe, z wy-
raźnie widocznym śladem po pierścieniu dookolnym, świadczącym o stosowaniu nakładki krążka 
centrującego na koło garncarskie. 

Jeszcze przed wypałem na powierzchni naczynia wykonano dookolne żłobki, wykonane tym 
samym narzędziem, o grubości rylca 2 mm – pojedynczy, poniżej wylewu, grupę dziewięciu od 
wysokości największego załomu brzuśca w dół oraz podwójne w partii przydennej. Wypał nastąpił 
w atmosferze utleniającej, przy stałym bądź w miarę stałym dopływie powietrza, przez co naczynie 
otrzymało barwę zewnętrzną i wewnętrzną ciemnobrunatno-ceglastą i tym samym jednobarwny 
przełam. Taką preferencję wypału notuje się na innych stanowiskach wczesnośredniowiecznych 
z Wielkopolski (por. E. Pawlak, P. Pawlak 2008, 150). 
Obręcze żelazne od naczynia drewnianego 

W skrajnie wschodnim krańcu cmentarzyska odnotowano dwie obręcze żelazne – jedną za-
chowaną kompletnie, o średnicy 18,5 cm (ryc. 19:10), i drugą niemal w 90%, o średnicy 19,5 cm 
(ryc. 19:9). Podczas ich odkrycia nie zarejestrowano wkopu jamy. Wkop nie był także czytelny 
w profilu (zob. fot. 26), co sugeruje, że nie złożono tutaj naczynia drewnianego z obręczami żela-
znymi, ale obręcze – w tym przypadku można powiedzieć, że do naczynia drewnianego, a nie od 
naczynia – złożono na ówczesnej powierzchni samodzielnie, niewykluczone, że w symbolicznym 
akcie podkreślającym łączność z tego rodzaju wyposażeniem grobowym. 
Wnioski końcowe

Zwyczaj pogrzebowy polegający na ułożeniu zmarłych na osi wschód–zachód, stwierdzony 
na cmentarzysku w Chociczy Małej, pojawił się na ziemiach polskich na początku X w. (Zoll-Ada-
mikowa 1971, 39), choć – jak zwracają uwagę niektórzy badacze – nie było dla obszarów chry-
stianizowanych, w tym Słowiańszczyzny nadbałtyckiej, konkretnego zapisu mówiącego o takiej 
depozycji zmarłych, mimo że taki układ widać na cmentarzach przykościelnych (Rębkowski 2006, 
516, tam dalsza literatura). W budownictwie sakralnym świata chrześcijańskiego sytuowanie osi 
kościoła w kierunku wschód–zachód występuje od najwcześniejszych czasów, a od V w. zasadą 
było umieszczanie ołtarza w części wschodniej budowli, ale także tutaj nie ma historycznych prze-
kazów wskazujących na pochodzenie tego zwyczaju (Dobrzycka, Dobrzycki 1984, 17). Co więcej, 
orientowanie bryły kościołów chrześcijańskich we wczesnym średniowieczu na linii wschód–za-
chód nie zawsze było rygorystycznie przestrzegane, a z przeprowadzonych niemal 40 lat temu 
badań wynika, że odchylenia często nawet o kilkadziesiąt stopni nie były niczym niezwykłym (Do-
brzycka, Dobrzycki 1984, 17 i n.). Nie można wykluczyć, że, podobnie jak obecność wiaderek na 
cmentarzyskach wczesnośredniowiecznych, tak i wyróżnianie kierunku wschód–zachód może być 
świadectwem wchłaniania przez kulturę chrześcijańską tradycji kultur dawniejszych – taka orien-
tacja, choć raczej mało typowa, widoczna jest na niektórych cmentarzyskach z późnej fazy kultury 
przeworskiej (Bohr 2015, 179). Na cmentarzysku w Chociczy Małej w kwestii orientacji grobów na 
osi wschód–zachód widać w zasadzie jeden wyjątek (ob. 39), natomiast orientacja zmarłego w gro-
bach jest już bardzo zróżnicowana, co wskazano wyżej. Niektórzy badacze sugerują, że uprzy-
wilejowanie kierunku wschodniego widać wyłącznie w przypadku cmentarzysk przykościelnych  
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Ryc. 19. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Wyposażenie grobów wczesnośrednio-
wiecznych (1–7), depozyty wczesnośredniowieczne (9–11), ceramika nowożytna (12), nóż wczesnośrednio-
wieczny z ob. nowożytnego (8). 1 – ob. 10; 2 – ob. 36; 3 – ob. 37A; 4 – ob. 42; 5 – ob. 44A; 6 – ob. 59; 7 – ob. 64; 
8 – ob. 47; 9, 10 – ob. 16; 11 – ob. 72; 12 – ob. 33. Oprac. J. Żychlińska
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(zob. Rębkowski 2006, 516), natomiast w przypadku cmentarzysk wiejskich nie było to aż tak moc-
no akcentowane, a kwestia orientacji zwłok w grobie mogła być uwarunkowana np. płcią zmarłe-
go (zob. Zoll-Adamikowa 1971, 40–41; Kufel-Dzierzgowska 1975, 376; Andrałojć 2015, 62). W tym  
kontekście, czyli płci zmarłego, została ona – mimo złego stanu zachowania szczątków postkra-
nialnych (zob. uwagi wyżej) – oznaczona dla 11 osób; ośmiu kobiet, które w większości (pięć osób) 
zostały pochowane z  głowami skierowanymi w  kierunku wschodnim. Oznaczenie wieku osób 
zmarłych i pochowanych na cmentarzysku w Chociczy Małej także jest dość wymowne, ponie-
waż były to (niemal wyłącznie42) osoby dorosłe. A zatem brak osób młodocianych oraz dzieci. Nie 
przywołuję w tym momencie ustaleń studiów (paleo)demograficznych i ich konkluzji mówiących 
o wysokim wskaźniku umieralności dzieci w czasach pradziejowych czy wczesnohistorycznych, 
z racji choćby ich obszerności. Już tylko analizowane wyżej cmentarzysko ludności kultury pomor-
skiej potwierdza fakt, że śmierć sięgała po każdą istotę. Cóż zatem się stało, że w przypadku wcze-
snośredniowieczej grupy społecznej, która założyła swój cmentarz w miejscu dzisiejszego stano-
wiska nr 1 w Chociczy Małej, było inaczej i pochowano tutaj tylko osoby dorosłe? Brak grobów 
dziecięcych można tłumaczyć np. faktem ich płytszego posadowienia, co oznaczałoby ich szybszą 
destrukcję podczas współczesnych prac rolniczych, względnie procesami związanymi z natural-
ną degradacją stoku (por np. Zoll-Adamikowa 1971, 26–28; Krzepkowski 2013, 401–402). Trud-
no natomiast tłumaczyć w taki sposób ten stan rzeczy w odniesieniu do braku na cmentarzysku 
pochówków osobników młodocianych. Z badań prowadzonych na innych nekropolach wynika, 
że zwykle reprezentowany jest w miarę pełny lub zbliżony do pełnego przekrój wiekowy zmar-
łych (por. np. Kurasiński, Skóra 2012, 24 i n.; Wrzesińska 2015, 177). Według wyliczeń dokonanych 
przez Jerzego Kozaka dla 30 cmentarzysk wczesnośredniowiecznych z terenu Polski, średni udział 
grobów dziecięcych wynosił 19% (2004, 228). Inne dane dowodzą, że udział grobów dziecięcych 
wynosi od kilkunastu do około 30% (Kurasiński, Skóra 2016, 22, także przypis 8). Podobną sytu-
ację notuje się na położonym niedaleko Chociczy Małej cmentarzysku wczesnośredniowiecznym 
w Białym Piątkowie (gm. Miłosław), na którym stwierdzono 30-procentowy udział tych grobów 
(Rajewski 1937, 30–31). Być może zatem brak grobów dziecięcych czy osobników młodocianych 
na stanowisku 1 w Chociczy Małej jest związany ze znacznym stopniem destrukcji, do którego 
przyczyniły się nie tylko współczesne prace rolne, ale też – a może przede wszystkim – nowożytne 
„glinianki” (zob. ryc. 20), co doprowadziło do tego, że już podczas badań powierzchniowych prze-
prowadzonych w 1984 r. odkryto fragment czaszki ludzkiej. 

Nie można jednak wykluczyć, że zarejestrowany na cmentarzysku wczesnośredniowiecznym 
w Chociczy Małej brak grobów dzieci i osobników młodocianych był świadomym wyborem twór-
ców tego miejsca. Brak szczątków dzieci i osobników młodocianych (lub ich nieznaczna, a czasami 
wręcz jednostokowa reprezentacja) został odnotowany np. na cmentarzysku w Daniszewie, pow. 
kolski (Kozak, Dąbrowski 2008, tabela 1), Koninku, pow. poznański (Stępnik 2007, 190), Młodziko-
wie, pow. średzki (Hensel, Hilczer-Kurnatowska 1972, 95–102; Kara 1996, 458–461), a także – co 
istotne – na pobliskim cmentarzysku wczesnośredniowiecznym w niedaleko położonym Obłacz-
kowie (Pawlak 2018, 50). 

Wczesnośredniowieczne cmentarzysko szkieletowe w Chociczy Małej zajmowało przestrzeń 
mniej więcej prostokąta o bokach 75 x 32 m, a więc stosunkowo duży areał obejmujący około 

42	 Z  matematycznych wyliczeń wynika, że aż 90% wszystkich pochowanych tu osób. Zdjęcia pochówków 
osób odkrytych w ob. 4, 8 i 39, choć raczej tylko ich reliktów (kości długie), nie powinny w żaden sposób 
sugerować obecności osób młodocianych – ten fakt został wykluczony przez antropologa (zob. Katalog).
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2400 m2 (na ryc. 18 niebieska linia) i – co trzeba podkreślić – rozpoznany wykopaliskowo w ca-
łości. W powiecie wrzesińskim znanych jest kilka cmentarzysk z tego okresu, np. Białe Piątkowo, 
Biechowo, Kołaczkowo, Miłosław, okolice Wrześni czy Wszembórz (zob. Rajewski 1937, 30–44),  
ale dla niewielu z nich dostępne są informacje dotyczące zajmowanych przez nie powierzchni. 
Dla przykładu, cmentarzysko w Słaboszewie zajmowało przestrzeń ok. 1200 m2, z potwierdzonymi 
tutaj ok. 60 grobami, nekropola w Białym Piątkowie, rozpoznana tylko częściowo, ok. 1500 m2 z ok. 
70 grobami (Rajewski 1939, 50). Cmentarzysko w Pyzdrach, przypuszczalnie 3600 m2 z 27 grobami 
(Jagielska 2010, 132), a w Obłaczkowie 1650–1800 m2 z 23 grobami (Pawlak 2018, 51). W powiecie 
poznańskim43 można wskazać cmentarzysko w Gołuniu, rozpoznane w całości, gdzie na obszarze 
1200 m2 zarejestrowano 44 groby (Andrałojć 2015, ryc. 5), czy w Sowinkach o powierzchni ponad 

43	 Ze względu na znaczenie i wyjątkową rolę dla dominium piastowskiego nie są tu brane pod uwagę cmen-
tarzyska w Gieczu czy Dziekanowicach, których szczegółowe dane i interpretacje zostały ostatnio po wielu 
sezonach badań opublikowane w  odrębnych monografiach – w  ramach Biblioteki Studiów Lednickich, 
Fontes 10 i 11. 

Ryc. 20. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Stan zachowania grobów wczesnośre-
dniowiecznych – szczątkowy (kolor jasnoniebieski), dobry (kolor ciemnoniebieski). Oprac. J. Żychlińska
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4000 m2 ze 150 grobami (Krzyszowski 1992; Krzyszowski, Błaszczyk 2016, ryc. 2). Cmentarzysko 
w Chociczy Małej, mimo że obszarowo dość znaczne, stało się miejscem pochówku niewielu zmar-
łych, bo zaledwie 20, co jest zastanawiające. Trudno dziś powiedzieć, czy taki był pierwotny za-
mysł organizatorów wczesnośredniowiecznego cmentarza, czy może z niewiadomych powodów 
zrezygnowano z dalszego składania tu zmarłych. Trudno tak nikłą ilość pochówków na tak dużej 
powierzchni wytłumaczyć, wskazując na strukturę podłoża glebowego, a  więc piasku luźnego, 
który – jak powszechnie wiadomo – wpływa niekorzystnie na zachowanie substancji zabytkowej. 
Analizując stan zachowania szczątków postkranialnych (zob. ryc. 20), wyraźnie widać, że w bliskich 
lokalizacjach (tak jak ob. 10 i 64), a nawet w tym samym grobie (ob. 42) szczątki mogły się zacho-
wać dobrze albo prawie zupełnie zaniknąć. Nawet uwzględniając ingerencję z czasów nowożyt-
nych (działania związane z wybieraniem gliny – na ryc. 5 kolorem szarym), skala zniszczenia byłaby 
niewielka, maksymalnie dwa, trzy groby. Nie można zatem wykluczyć, że cmentarzysko albo zosta-
ło z niewiadomych powodów zaniechane, albo założone z myślą o konkretnych osobach z danej 
grupy społecznej. I w tej materii uwagę zwracają przede wszystkim groby z konstrukcją kamienną, 
które w Wielkopolsce są raczej rzadkością (Rajewski 1937, 53). Nie można wykluczyć, że w Chociczy 
Małej w grobach obwarowanych pochowano osoby przybyłe z Pomorza lub Mazur, jednak bez 
badań szczegółowych (DNA czy izotopów strontu) pozostaje to tylko w kwestii domysłów. Pozo-
staje jeszcze kwestia grobu nr 44A, w którym zarejestrowano relikt drewnianej konstrukcji oraz 
fragmenty czaszki pod dużym kamieniem poza obrębem grobu właściwego, określony wyżej jako 
pochówek symboliczny. W literaturze przedmiotu groby, w których pochowano tylko część zwłok 
zmarłego, określa się jako cząstkowe i są one znane z wielu cmentarzysk pradziejowych (Rajewski 
1937, 57; Kokowski 1993; Żurawska 2007; Malinowski 2013; Bugajska 2014; Żychlińska 2016). Dla 
okresu wczesnego średniowiecza uwagę zwracają groby określane w literaturze przedmiotu jako 
typ Alt Käbelich, zwłaszcza szkieletowe (zob. Łosiński 1993, 18 i n.), ale są one starsze niż materiał 
odkryty w Chociczy Małej. Materiał organiczny, w tym drewno, rzadko kiedy ma szansę przetrwać 
w ziemi dłużej niż kilkadziesiąt lat i w momencie odkrycia przez archeologa jest rejestrowany pod 
postacią smug. Mając na uwadze podłoże calcowe na stanowisku, tj. piasek, a więc silnie przepusz-
czalne, konstrukcja drewniana w grobie 44A zachowała się nad wyraz dobrze (zob. fot. 22). Gro-
by z okresu wczesnego średniowiecza z widocznymi konstrukcjami drewnianymi, określane jako 
komorowe, znane są z kilku stanowisk (Wrzesiński 2010; Janowski 2011; 2015; Sikora 2013; Krzy-
szowski 2014, 227; Błaszczyk, Stępniewska 2016; Krzyszowski, Błaszczak 2016). Abstrahując od ich 
etniczności (zob. Gardeła 2016), to, co je wyróżnia poza konstrukcją, to także bogate wyposażanie. 
W przypadku grobu 44A trudno jednak mówić o grobie komorowym. Mamy raczej do czynienia 
z bardziej starannym szalowaniem grobu i to nie deskami, ale raczej bierwionami, podobnie jak na 
pobliskim cmentarzysku w Pyzdrach (Jagielska 2010, 133). 

Uściślenie chronologii założenia i funkcjonowania nekropolii w Chociczy Małej ze względu na 
jednorodny i raczej ubogi inwentarz jest zadaniem niełatwym. Noże odkryte w wyposażeniu nie-
których grobów ogólnie można odnieść do XI–XII w. Wiaderka klepkowe jedynie z obręczami (i pa-
łąkiem) są formą występującą na rozległym obszarze w stosunkowo długim czasie i same w sobie 
nie mogą stanowić podstawy datowania (Poklewski 1959, 96–97), choć niektórzy badacze zwra-
cają uwagę, że występowanie ich wyłącznie na cmentarzyskach może odnosić się do wczesnych 
faz wczesnego średniowiecza, w przeciwieństwie do znalezisk osadowych o późniejszej metryce 
(Krzyszowski 2014, 152–153). Ceramika całkowicie obtaczana pojawia się w Wielkopolsce w dru-
giej połowie X w. i trwa w głąb wczesnego średniowiecza (Brzostowicz 2002, 24–49, tam dalsza 
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literatura). Forma naczynia – garnek esowaty o niewyodrębnionej szyjce, o charakterze nieregio-
nalnym – pojawia się na wielu stanowiskach między XI a XIII w. (Buko 1990, 265–268). Obwaro-
wanie grobów, jeśli uznać je za wpływy północne mazowieckie, mogło pojawić się w Chociczy 
Małej pod koniec drugiej połowy XI w. (Porzeziński 2017, 58–60). Kolejną sprawą jest orientacja 
zwłok w grobach względem stron świata. W literaturze przedmiotu przyjmuje się, że cmentarzy-
ska o zróżnicowanym usytuowaniu zmarłych względem stron świata, w tym z dużym udziałem 
grobów o orientacji wschodniej, pochodzą ze starszego stadium wczesnośredniowiecznego ob-
rządku szkieletowego na ziemiach polskich. Jak zauważyła Maria Miśkiewicz (1969, 264), na bada-
nych przez nią cmentarzyskach orientacja wschodnia występuje w XI w., natomiast w kolejnym 
stopniowo zanika (do połowy XII w.). W XIII w. zmarłych chowano wyłącznie głowami na zachód. 
Takie prawidłowości zauważyli także inni badacze (Zoll-Adamikowa 1971, 45; Wachowski 1975, 
32–33; Piekalski 1991, 46–47, 59–60; Rębkowski 2007, 134–135). Udział grobów, w których zmarli 
zostali pochowani z głową w kierunku zachodnim na poziomie 60%, pozwala zawęzić czas założe-
nia i funkcjonowania na XII w. 

Szukając związku odkrytych tutaj grobów z  konkretną osadą, przychodzi mi na myśl jakże 
współczesna refleksja, że przecież nie ma dziś żadnego cmentarza bez ludzi żyjących w mieście 
czy wsi44. Najbliżej względem stanowiska w Chociczy Małej (ok. 3 km na wschód) usytuowane są 
osady w Obłaczkowie – na stan. 7 i 14, przy czym najpełniejsze dane (z racji całkowitego przeba-
dania) dostarcza osada na stan. 7. Odkryto na nim liczne relikty poświadczające istnienie osady 
wczesnośredniowiecznej przez około 300 lat. Odsłonięto łącznie 108 obiektów oraz pozyskano 
bardzo liczny materiał ruchomy (około 14,5 tys. ułamków naczyń, kości zwierzęce, liczny zestaw 
przedmiotów wykonanych z metali, głównie żelaza). Relikty osadnictwa wczesnośredniowieczne-
go odkryto głównie na południowym skłonie wyniesienia. Pozyskane źródła dały podstawę do wy-
dzielenia dwóch faz użytkowania osady wczesnośredniowiecznej – starszej, z którą łączyć można 
34 obiekty, oraz młodszej, z którą łączy się 74 obiekty. Datowanie oparte jest zarówno na wstępnej 
analizie materiałów archeologicznych, jak i – w przypadku obydwu etapów – na analizach dend-
rochronologicznych. Pierwszy etap zasiedlenia terenu stanowiska wyznaczony został na okres od 
czwartej ćwierci, względnie połowy X w. do połowy lub końca XII w. Osadę z młodszego stadium 
datuje się na czasy od początku XIII w., względnie przełomu XII I XIII w., do połowy, względnie 
trzeciej ćwierci lub końca XIII w. (Pawlak 2013, 271–281). Wśród obiektów łączonych z obydwoma 
etapami rozwoju osadnictwa wczesnośredniowiecznego odkryto studnie cembrowane drewnem, 
dla którego wykonano analizę dendrochronologiczną (Pawlak 2013, 281). W świetle przedstawio-
nej charakterystyki cmentarzyska w Chociczy Małej wydaje się, że początki jego funkcjonowania 
mogły się zbiegać z założeniem osady na stanowisku 7 w Obłaczkowie. Osada w Obłaczkowie wraz 
z cmentarzyskiem w Chociczy Małej mogła wchodzić w skład sieci osadniczej skupionej wokół 
głównego ośrodka, jakim stał się od drugiej połowy XI w. gród w Biechowie, wraz ze skupiony-
mi wokół niego licznymi osadami i cmentarzyskiem (Brzostowicz 2015, ryc. 1) oraz znajdującym 
się przy nim – w odległości około 100 m – kościołem św. Piotra i Pawła. Początków tej świątyni 
upatruje się już w XI w. (Brzostowicz 2015, ryc. 9). Przyjmuje się, że gród w Biechowie (stan. 9) 
przejął funkcję warowni w Grzybowie (Grygiel 1996,  256–257), a w późniejszym czasie (od zarania 
późnego średniowiecza) w jego wschodniej części wznosiła się siedziba na kopcu. O dużym zna-
czeniu Biechowa świadczy fakt związanego z tym ośrodkiem urzędu kasztelańskiego (pierwszy 

44	 Szerzej na temat współczesnej roli cmentarzy w szeroko rozumianej przestrzeni kulturowej – zob. prace 
antropologów kulturowych, np. Kaczmarek 2002 i tam dalsza literatura. 
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raz w źródłach pisanych pojawia się pod rokiem 1252), który był używany aż do XVIII w. (Brzosto-
wicz 2003, 101). Warto wspomnieć, że w Biechowie także funkcjonowało cmentarzysko (stan. 16), 
jednak nigdy nie stało się przedmiotem regularnych badań wykopaliskowych. Na terenie nieopo-
dal grodziska znaleziono kilka grobów wraz z wyposażeniem (m.in. obręcz wiadra drewnianego).  
Na podstawie tych źródeł badacze datują je na fazy D–E wczesnego średniowiecza (Rajewski 1937, 
31; Hensel 1950, 31). Osada wczesnośredniowieczna w  Obłaczkowie oddalona była od grodu 
w Biechowie o ok. 6 km na północ, dlatego można uznać, że podlegała władzy terytorialnej tego 
grodu. Powstały nieopodal grodu kościół objął swoją zwierzchnością w zakresie podstawowych 
obowiązków duszpasterskich – w tym i tych dotyczących pochówku – najbliższą okolicę. W myśl 
średniowiecznej teorii idealny cmentarz powinien znajdować się wokół kościoła, żeby zmarli mogli 
doświadczać zbawiennego wpływu świętości emanującej z Domu Bożego. Usilnie dążono więc do 
praktycznej realizacji tego modelu (Majdecka-Strzeżek 2012, 72–74), ale różnie z tym bywało. Nie 
możemy wykluczyć, że część mieszkańców najbliższej okolicy istotnie pochowano na cmentarzu 
przykościelnym, a pozostałym – być może uboższym w Bogu – przyszło spocząć „in agris sive in 
silvis”, jak pisze Helena Zoll-Adamikowa. Obecność cmentarzy pozakościelnych (tzw. wiejskich) au-
torka tłumaczy – można powiedzieć – prozą życia, a w tym przypadku brakiem dostatecznej ilości 
zarówno budowli sakralnych, przy których cmentarze mogłyby być sytuowane, jak i duchownych 
asystujących przy każdym pogrzebie (1995, 178–179; zob. również Sikorski 2012 i tam dalsza litera-
tura). Badacze zwracają jednocześnie uwagę, że przecież mogły funkcjonować kościoły czy kaplice 
drewniane. Te jednak do tej pory nie zostały odkryte – poza nielicznymi wyjątkami, jak w Krakowie 
czy Wrocławiu (Dąbrowska 2014, 82). Niedostatek architektury sakralnej nie jest natomiast prze-
szkodą do założeń o  funkcjonowaniu organizacji określanej niekiedy mianem protoparafialnej, 
obejmującej swoim zasięgiem tereny skupione wokół kościołów grodowych lub przygrodowych, 
zanim wytworzyła się właściwa struktura parafialna, co nastąpiło na przełomie XII i XIII oraz w XIII 
w. (Tazbirowa 1963, 369; Wiśniowski 1977, 394–395). 

Zakończenie
Już od najdawniejszych czasów istniało ścisłe rozgraniczenie osady i placu grzebalnego. Z nie-

zwykłą starannością przestrzegano, aby te dwa światy nie zajmowały wspólnej przestrzeni. Zmar-
li byli postrzegani jako nieczyści, jednak ich groby były szanowane (Ariès 1989, 42–43). Wygląd 
cmentarzy i samych grobów, sposób chowania zmarłych i obrzędy związane z pamięcią o tych, 
którzy odeszli, wykazywały zawsze znaczne zróżnicowanie, związane przede wszystkim z czasem 
i  ludźmi, którzy je tworzyli. Groby i przestrzenie poświęcone zmarłym, a także obyczaje związa-
ne z pochówkiem, zawsze były nośnikami informacji na temat stosunku do zmarłych, jak również 
do samej śmierci, a dla wielu badaczy także źródłem wiedzy o wielu innych aspektach życia, jak 
i o samych żywych, którzy kreowali wizję grobu i pochówku dla swoich bliskich (zob. Woźny 2000; 
Wawrzeniuk 2002; Pleskaczyńska 2015, 10–26; Żychlińska 2017, rozdz. IV). W tych rozważaniach 
rzadko kiedy analizowano charakter środowiska naturalnego – rzeźby i  ukształtowania terenu, 
obecności wody (rzeki lub jeziora) czy rodzaju podłoża. W przypadku cmentarzysk pradziejowych 
uwagę zwraca opracowanie dla czasów wpływów rzymskich, w którym autor podkreśla preferen-
cję ludności kultury przeworskiej i wielbarskiej odnośnie do wyboru miejsca spoczynku dla swoich 
zmarłych, tj. tendencję do lokowania nekropolii na wzniesieniach, niekiedy na dominujących w te-
renie formach (Żychliński 2014, 65–74). O wiele lepiej pod tym względem, a więc topografii terenu, 
przedstawiają się prace dotyczące nekropolii zakładanych we wczesnym średniowieczu. Badacze 
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często podkreślają świadomy wybór miejsc wyraźnie wyróżniających się w terenie, wyraźną prefe-
rencję terenów wysoczyznowych, pagórków żwirowato-piaszczystych,  nie tylko w Wielkopolsce 
(Rajewski 1937, 50), ale i w innych regionach Polski (Miśkiewicz 1969, 261; Zoll-Adamikowa 1971, 
10; Kufel-Dzierzgowska 1975, 373; Kordala 2006, 101). Oba cmentarzyska odkryte w trakcie badań 
wykopaliskowych na stanowisku nr 1 w Chociczy Małej założono na niewielkim wzniesieniu o ma-
łym stopniu ekspozycji (2–4 m). W pobliżu przepływa bezimienny ciek, będący prawym dopływem 
rzeki Wielka (prawy dopływ rz. Moskawa [p. dopływ rz. Warta]). 

Archeologiczne badania ratownicze podjęte na stanowisku nr 1 w Chociczy Małej odsłoniły 
niezwykle interesujące z naukowego punktu widzenia miejsce. Niewątpliwie poszerzyło ono wie-
dzę na temat praktyk funeralnych z początków starszego okresu przedrzymskiego i wczesnego 
średniowiecza, ale jest także przykładem, jak długo może trwać pamięć o takim miejscu. Warto za-
cytować tutaj słowa napisane w 2013 r. przez Danutę Mintę-Tworzowską, które dla tego stanowi-
ska są idealną wręcz ilustracją: „Przeszłość ma znaczenie tak długo, jak długo istnieją jej strażnicy” 
(Minta-Tworzowska 2013, 68). Tożsamość tego miejsca została przerwana kilkukrotnie. W V w. p.n.e. 
niewielka górka w Chociczy Małej została wybrana na miejsce założenia nekropolii przez ludność 
kultury pomorskiej. Po kilkuset latach, w XII w., cmentarz założyła tutaj ludność słowiańska. Obec-
ność ceramiki kultury pomorskiej w kilku grobach wczesnośredniowiecznych (zob. ryc. 15) świad-
czy o tym, że Słowianie nie mieli już świadomości istnienia tutaj wcześniejszego, pradziejowego 
cmentarzyska. Około 400 lub 500 lat później, w XVI lub XVII w., nastąpiła całkowita zmiana charak-

Ryc. 21. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Rzuty poziome i  pionowe obiektów 
nowożytnych związanych z  pobieraniem surowca budowlanego (obrys obiektów – miejsce największego 
zniszczenia substancji zabytkowej kultury pomorskiej i  najprawdopodobniej wczesnośredniowiecznej).  
Oprac. J. Żychlińska
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teru tego miejsca – przestało pełnić funkcję sacrum, a stało się miejscem wydobycia (i poszukiwa-
nia) surowca budowlanego, w tym przypadku piasku gliniastego. To właśnie te prace gospodarcze 
były przyczyną największych zniszczeń struktur funeralnych. Pozostałością po nich było osiem 
obiektów (zob. ryc. 5) zlokalizowanych w południowo-zachodniej części stanowiska, w miejscu, 
w którym podłożem calcowym był właśnie piasek gliniasty. W czterech z nich (ob. 33, 34, 47 i 48) 
odkryto cztery fragmenty ceramiki45. Natomiast identyczna struktura wypełnisk czterech dalszych 
(ob. 35, 44, 49 i 50) pozwoliła nie tylko wyodrębnić je od pozostałych obiektów, w których nie zare-
jestrowano materiału źródłowego (zob. tab. 1, ryc. 5 – kolor biały), ale też włączyć do wspólnej ana-
lizy osadnictwa nowożytnego. Wszystkie wykazują podobne paramenty pod względem kształtów, 
jak i – co istotne – wypełnisk. Niemal wszystkie zbudowane były z próchnicy przemieszanej z nie-
wielką ilością komponentu przyrodniczego – piasku gliniastego. Brak przewarstwień widocznych 
w profilach wskazuje na to, że zasypanie wkopów było jednorazową akcją, przy czym użyto w tym 
celu najprawdopodobniej głównie humusu. Najczęściej rejestrowano je jako wydłużone, prosto-
kątne jamy, niekiedy kwadratowe, o zaokrąglonych brzegach, sporadycznie owalne, w przekroju 
przede wszystkim schodkowato prostokątne, czasami trapezowate – wyjątkiem jest tutaj ob. 44, 
gdzie nowożytni kopacze ewidentnie wkopali się w grób kultury pomorskiej, na spągu którego 
odkryto fragment naczynia kultury pomorskiej (zob. ryc. 21). W literaturze przedmiotu studia nad 
nowożytnymi miejscami wydobycia surowca budowlanego, piasku lub gliny (tzw. glinianki) są 
rzadko poruszane. A obiekty te sprawiają niekiedy istotne problemy interpretacyjne, zwłaszcza 
jeśli odkrywane są pojedynczo, a już na pewno, kiedy mają dość duże rozmiary. To powodowało, 
że niekiedy traktowane były jako ziemianki czy półziemianki, jeśli ich powierzchnia „mieszkalna” 
oscylowała w okolicach 4–5 m2. W dyskusji nad funkcją mieszkalną szczególnej krytyce poddano 
kryterium wielkości (3,5–4 m2) zaproponowane w latach 80. XX w. (Michalski 1983, 151), uznając je 
za co najmniej mało realne (Kaczmarek, Michałowski 2006, 67; Dzięgielewski 2010b, 67). Obiekty 

45	 Dwa fragmenty (z ob. 33 i 47) pochodzą od naczyń z grupy ceglastej – oba nieco różnią się recepturą ciasta 
garncarskiego: jeden został schudzony domieszką średnioziarnistego tłucznia, drugi piasku. Oba wykona-
ne na kole, średniościenne. W przypadku naczynia z domieszką średnioziarnistą zagładzanie powierzchni 
podczas toczenia dało charakterystyczną teksturę szorstką, drugie z naczyń jest gładkie. Oba wypalono 
w atmosferze utleniającej, przy stałym, długotrwałym dostępie powietrza, co dało w efekcie końcowym 
ceglaste zabarwienie ścianek zewnętrznych i  wewnętrznych, a  tym samym jednobarwne przełamy. Jak 
podają badania, proces wdrażania toczenia naczyń nowożytnych, nierównomierny na terenie dzisiejszych 
ziem polskich, dokonał się około połowy XVI w. (Gajewska 1990, 166). W tej grupie naczyń zarejestrowano 
pojedynczy brzusiec (z  ob. 47) i  wylew (z  ob. 33), dzięki czemu możliwa była rekonstrukcja rysunkowa 
naczynia – niewielkiego garnka o średnicy wylewu 16 cm (ryc. 19:12). Pozostałe dwa fragmenty, odkryte 
w ob. 34 i 48, reprezentują grupę brunatną. Naczynia wykonano z ciasta garncarskiego schudzonego do-
mieszką mineralną, średniej ilości, drobnoziarnistego tłucznia. Pojemniki wykonano na kole garncarskim 
głównie przy zastosowaniu techniki ślizgowo-taśmowej (słabo widoczne ślady ciągów), co dało w efekcie 
identycznej grubości ścianki, co pozwala zaliczyć je do naczyń średniościennych, mało starannie zagładza-
nych (grudki domieszki na powierzchniach zewnętrznych i wewnętrznych, dające efekt szorstkości). Wypał 
dobry, aczkolwiek dostęp powietrza słabiej regulowany, przez co naczynia otrzymały barwy zewnętrzne 
brunatne, wewnętrzne ciemnobrunatno-czarne, co oznacza dwubarwny przełam. Ceramika brunatna, 
określana także jako „wiejska” lub „tradycyjna”, stanowi czasami znaczny odsetek zbiorów naczyń ze sta-
nowisk datowanych na XV i XVI w. Charakterystyczna jest zwłaszcza dla osad wiejskich czy założeń dwor-
skich i zamkowych Mazowsza, Polski Środkowej i Północnej (Kruppé 1981, 84–118; Kajzer 1990, 215–221; 
Trzeciecki 2016, 192–212). Stosunkowo nieliczne są informacje o obecności tego typu naczyń w kontek-
stach XVII- czy XVIII-wiecznych (Świątkiewicz 1992, 280–283; Garas, Karwowska 2013, 226; Pawlata 2015, 
248–252). Materiał źródłowy nie precyzuje czasu, w którym w omawianej partii stanowiska odbywały się 
czynności gospodarcze, choć można go odnieść do wcześniejszego stadium nowożytności (XVI–XVII w.). 
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tego rodzaju są niekiedy interpretowane jako jamy magazynowe, gromadzące tymczasowe płody 
rolne przed zwózką (zob. Waszczuk 2016, 11; Romanowicz 2018, 17), względnie obiekty będące 
świadectwem wybierania piasku (Romanowicz 2018, 17). Nawet w przypadku stanowisk z relikta-
mi osadnictwa nowożytnego i późniejszego najogólniej mówi się o nich „jamy” (zob. Dzieńkow-
ski 2014, 394). Szerokopłaszczyznowe badania prowadzone w ostatnich latach pozwalają nieco 
ten problem rozwikłać. Po raz pierwszy te obiekty, wymagające niekiedy wręcz herkulesowych 
nakładów pracy (zob. Żygadło et al. 2012, ryc. 18), badacze nazywają po imieniu i mówią o nich 
wprost: glinianka – obiekt powstały w wyniku wybierania gliny (lub piasku) (Żygadło et al. 2012, 
202, 498; Pachulski et al. 2013). Tak właśnie – jako wyrobiska gliny – widzi się te obiekty coraz 
częściej (zob. Bis 2017, 132), a  coraz nowsze badania podnoszą konieczność rozumienia takich 
obiektów w kontekście produkcyjnej działalności człowieka w przeszłości (nowożytności) – i  to 
nie tylko w związku z wybieraniem gliny (Żychlińska, Maciszewska 2023), ale też z szeroko rozu-
mianymi sprawami agrarnymi, takich jak zabieg glinowania gleb bielicowych piaszczystych, który 
podnosi ich wydajność (Żychlińska 2019). Wtedy też (Żychlińska 2019) zwrócono uwagę, że w ana-
lizie tego typu obiektów trzeba brać pod uwagę kwestię jakości surowca budowlanego (gliny, 
piasku), powszechnie wykorzystywanego w gospodarce. Prace związane z wydobywaniem piasku 
musiały być aktem stosunkowo krótkim w czasie, o czym świadczy odkryty tam materiał źródłowy, 
a niewykluczone, że wkopanie się w grób lub groby skutecznie zniechęciło nowożytnych kopaczy. 
Prawdopodobne jest, że miejsce to, znajdujące się pomiędzy Chociczą Małą a Grzymysławicami, 
z dala od głównych dróg (zob. ryc. 1), już pod koniec nowożytności stało się polem, zapleczem po-
wstających tu w XIX w. folwarków. Ten proces utraty tożsamości miejsca toczyłby się zapewne do 
dzisiaj, bo mimo świadomości jego istnienia (badania AZP) było ono sukcesywnie dewastowane 
rolniczo, a także ulegało stopniowej degradacji w procesie erozji stoku. Stojące w miejscu daw-
nego stanowiska nr 1 Centrum Magazynowo-Dystrybucyjne – ewidentny świadek zmieniającej 
się współczesnej miejscowości Chocicza Mała – ostatecznie przypieczętowało kulturową wymowę 
tego obszaru, ale jednocześnie nadspodziewanie skutecznie przywróciło je do pamięci i tym sa-
mym nie pozwoliło na bezpowrotne utracenie. 
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56 
 

Tabele 
Tabela 1. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Charakterystyka morfologiczna obiektów nieruchomych wraz z treścią kulturową 

Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 

1 II/14/D 0,42/0,42/0,11 kolisty nieckowaty 
jednorodne, próchnica o słabym 

stopniu intensywności przemieszana z 
piaskiem calcowym 

fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

2 II/34/B 4,50/2,3/0,5 owalny, wydłużony nieregularny jw. - jama - 

3 II/34/C 0,66/0,54,0,08 owalny nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

4 II/44/D 2,03/1,05/- prostokąty - jw. 
kości ludzkie, fragmenty 

ceramiki kultury pomorskiej na 
złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

5 II/44/CD 0,96/0,54/0,38 owalny misowaty jw. przepalone kości ludzkie grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

6 II/44/D 2,80/1,4/0,3 owalny nieckowaty 
nieregularny jw. - jama - 

7 II/44/C 0,98/0,7/0,12 owalny nieckowaty 
nieregularny jw. - jama - 

8 II/44/A 2,17/1,05/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

9 II/55/B 1,3/1,02/0,2 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

10 II/45,55/DB 2,08/0,86/- prostokątny - jw. kości ludzkie, nóż żelazny grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

11 II/35/A 1,10/0,8/0,2 nieregularny nieregularny jw. - jama - 
12 II/25/C 1,6/0,92/0,24 owalny nieregularny jw. - jama - 
13 II/25/AB 1,32/0,64/0,32 owalny nieregularny jw. - jama - 
14 II/25/B 1,34/1,27/0,28 kolisty nieregularny jw. - jama - 
15 II/37/B 2,18/2/0,28 kolisty nieckowaty jw. - jama - 

16 II/47/A - - - - dwie obręcze żelazne od 
wiaderka depozyt wczesne 

średniowiecze 
17 II/37/CD 3,03/1,84/0,36 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

18 II/47/C 1,95/1,13/- nieregularnie 
owalny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

19 II/57/A 0,42/0,3/0,26 owalny workowaty jednorodne, próchnica przemieszana 
z piaskiem calcowym - dołek 

posłupowy - 

20 II/57/B 1,8/0,82/0,50 owalny nieregularny 
jednorodne, próchnica o słabym 

stopniu intensywności przemieszana 
z piaskiem calcowym 

- jama - 

21 II/47/C 0,92/0,54/0,11 owalny nieckowaty jw. przepalone kości ludzkie grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

22 II/41/D 0,50/0,48/0,42 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 
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Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
25 II/24,25/DC 1,5/0,47/- nieregularnie 

owalny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

26 II/31/D 0,8/0,8/0,21 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

27 II/31/BD 0,88/0,84/0,32 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

28 II/41/B 0,5/0,44/0,35 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

29 II/31/C 0,44/0,44/0,16 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

30 II/42/B 0,92/0,58/0,07 owalny nieregularny jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

31 II/22/C 1,06/0,71/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, fragmenty 

ceramiki kultury pomorskiej na 
złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

32 II/32/AB 1,7/1/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, fragmenty 

ceramiki kultury pomorskiej na 
złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

33 II/32/AB 1,7/1,06/0,38 owalny wannowaty jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności fragment ceramiki 

zarys (wraz z 
ob. 34 i 35) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

34 II/32/A 1,94/0,52/0,22 prostokątny nieregularnie 
wannowaty 

jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności fragment ceramiki 

zarys (wraz z 
ob. 33 i 35) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

35 II/32/A 1,74/1,3/0,22 prostokątny nieregularnie 
wannowaty 

jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności  

zarys (wraz z 
ob. 33 i 34) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

36 II/32/C 2/0,7/- prostokątny - 
jednorodne, próchnica o słabym 

stopniu intensywności przemieszana 
z piaskiem calcowym 

kości ludzkie, nóż żelazny, 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

37 II/42/A 0,48/0,48/0,28 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

37
A II/31/D 2/0,75/- prostokątny - jw. 

kości ludzkie, nóż żelazny, 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

38 II/42/A 0,48/0,46/0,3 kolisty kształt 
naczynia jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi, przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

39 II/22/B 1,52/0,8/- nieregularnie 
owalny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

57 
 

Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
25 II/24,25/DC 1,5/0,47/- nieregularnie 

owalny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

26 II/31/D 0,8/0,8/0,21 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

27 II/31/BD 0,88/0,84/0,32 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

28 II/41/B 0,5/0,44/0,35 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

29 II/31/C 0,44/0,44/0,16 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

30 II/42/B 0,92/0,58/0,07 owalny nieregularny jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

31 II/22/C 1,06/0,71/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, fragmenty 

ceramiki kultury pomorskiej na 
złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

32 II/32/AB 1,7/1/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, fragmenty 

ceramiki kultury pomorskiej na 
złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

33 II/32/AB 1,7/1,06/0,38 owalny wannowaty jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności fragment ceramiki 

zarys (wraz z 
ob. 34 i 35) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

34 II/32/A 1,94/0,52/0,22 prostokątny nieregularnie 
wannowaty 

jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności fragment ceramiki 

zarys (wraz z 
ob. 33 i 35) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

35 II/32/A 1,74/1,3/0,22 prostokątny nieregularnie 
wannowaty 

jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności  

zarys (wraz z 
ob. 33 i 34) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

36 II/32/C 2/0,7/- prostokątny - 
jednorodne, próchnica o słabym 

stopniu intensywności przemieszana 
z piaskiem calcowym 

kości ludzkie, nóż żelazny, 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

37 II/42/A 0,48/0,48/0,28 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

37
A II/31/D 2/0,75/- prostokątny - jw. 

kości ludzkie, nóż żelazny, 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

38 II/42/A 0,48/0,46/0,3 kolisty kształt 
naczynia jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi, przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

39 II/22/B 1,52/0,8/- nieregularnie 
owalny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 
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Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
25 II/24,25/DC 1,5/0,47/- nieregularnie 

owalny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

26 II/31/D 0,8/0,8/0,21 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

27 II/31/BD 0,88/0,84/0,32 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

28 II/41/B 0,5/0,44/0,35 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

29 II/31/C 0,44/0,44/0,16 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

30 II/42/B 0,92/0,58/0,07 owalny nieregularny jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

31 II/22/C 1,06/0,71/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, fragmenty 

ceramiki kultury pomorskiej na 
złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

32 II/32/AB 1,7/1/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, fragmenty 

ceramiki kultury pomorskiej na 
złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

33 II/32/AB 1,7/1,06/0,38 owalny wannowaty jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności fragment ceramiki 

zarys (wraz z 
ob. 34 i 35) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

34 II/32/A 1,94/0,52/0,22 prostokątny nieregularnie 
wannowaty 

jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności fragment ceramiki 

zarys (wraz z 
ob. 33 i 35) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

35 II/32/A 1,74/1,3/0,22 prostokątny nieregularnie 
wannowaty 

jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności  

zarys (wraz z 
ob. 33 i 34) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

36 II/32/C 2/0,7/- prostokątny - 
jednorodne, próchnica o słabym 

stopniu intensywności przemieszana 
z piaskiem calcowym 

kości ludzkie, nóż żelazny, 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

37 II/42/A 0,48/0,48/0,28 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

37
A II/31/D 2/0,75/- prostokątny - jw. 

kości ludzkie, nóż żelazny, 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

38 II/42/A 0,48/0,46/0,3 kolisty kształt 
naczynia jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi, przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

39 II/22/B 1,52/0,8/- nieregularnie 
owalny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 
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Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
25 II/24,25/DC 1,5/0,47/- nieregularnie 

owalny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

26 II/31/D 0,8/0,8/0,21 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

27 II/31/BD 0,88/0,84/0,32 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

28 II/41/B 0,5/0,44/0,35 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

29 II/31/C 0,44/0,44/0,16 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

30 II/42/B 0,92/0,58/0,07 owalny nieregularny jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

31 II/22/C 1,06/0,71/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, fragmenty 

ceramiki kultury pomorskiej na 
złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

32 II/32/AB 1,7/1/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, fragmenty 

ceramiki kultury pomorskiej na 
złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

33 II/32/AB 1,7/1,06/0,38 owalny wannowaty jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności fragment ceramiki 

zarys (wraz z 
ob. 34 i 35) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

34 II/32/A 1,94/0,52/0,22 prostokątny nieregularnie 
wannowaty 

jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności fragment ceramiki 

zarys (wraz z 
ob. 33 i 35) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

35 II/32/A 1,74/1,3/0,22 prostokątny nieregularnie 
wannowaty 

jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności  

zarys (wraz z 
ob. 33 i 34) 

budynku 
zrębowego 

nowożytność 

36 II/32/C 2/0,7/- prostokątny - 
jednorodne, próchnica o słabym 

stopniu intensywności przemieszana 
z piaskiem calcowym 

kości ludzkie, nóż żelazny, 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

37 II/42/A 0,48/0,48/0,28 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

37
A II/31/D 2/0,75/- prostokątny - jw. 

kości ludzkie, nóż żelazny, 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

38 II/42/A 0,48/0,46/0,3 kolisty kształt 
naczynia jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi, przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

39 II/22/B 1,52/0,8/- nieregularnie 
owalny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 
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Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
39
A II/52/B 0,44/0,40/0,11 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

40 II/13/D 1,64/1/0,50 nieregularnie 
owalny nieckowaty jw. - jama - 

41 II/23/B 1,7/1,28/0,6 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

42 II/33/D 1,95/0,65/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, nóż żelazny, 

fragment obręczy żelaznej od 
wiaderka 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

43 II/26/C 0,76/0,52/0,16 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

44 II/42/DB 3,45/1,7/1,12 prostokątny nieregularny jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności 

jeden fragment ceramiki 
nowożytnej, fragmenty ceramiki 

kultury pomorskiej na złożu 
wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

47,48,49,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

44
A II/26/D 2/1/- prostokątny - 

jednorodne, próchnica o słabym 
stopniu intensywności przemieszana 

z piaskiem calcowym 
kości ludzkie, nóż żelazny grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

45 II/12/A 1,72/1,16/0,40 nieregularny nieregularny jw. - jama - 
45
B II/56/B 2,02/0,54/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

46 II/31/C 0,66/0,56/0,16 kolisty zarys naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

47 II/42,43/CA 2,65/2,18/0,92 owalny nieregularny jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności 

- 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

44,48,49,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

48 II/43/A 2,98/2/0,48 owalny nieregularny jw. 
- 

fragmenty ceramiki kultury 
pomorskiej na złożu wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

44,47,49,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

49 II/43/B 4,4/1,84/0,66 owalny nieregularny jw. - 

zarys (wraz z 
ob. 

44,47,48,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

50 II/43/C 2,04/1,72/0,52 prostokątny wannowaty jw. 
- 

fragmenty ceramiki kultury 
pomorskiej na złożu wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

44,47,48,49) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

51 II/23/C 1,6/1,28/0,36 owalny nieregularny 
jednorodne, próchnica o słabym 

stopniu intensywności przemieszana 
z piaskiem calcowym 

- jama - 
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Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
39
A II/52/B 0,44/0,40/0,11 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

40 II/13/D 1,64/1/0,50 nieregularnie 
owalny nieckowaty jw. - jama - 

41 II/23/B 1,7/1,28/0,6 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

42 II/33/D 1,95/0,65/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, nóż żelazny, 

fragment obręczy żelaznej od 
wiaderka 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

43 II/26/C 0,76/0,52/0,16 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

44 II/42/DB 3,45/1,7/1,12 prostokątny nieregularny jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności 

jeden fragment ceramiki 
nowożytnej, fragmenty ceramiki 

kultury pomorskiej na złożu 
wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

47,48,49,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

44
A II/26/D 2/1/- prostokątny - 

jednorodne, próchnica o słabym 
stopniu intensywności przemieszana 

z piaskiem calcowym 
kości ludzkie, nóż żelazny grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

45 II/12/A 1,72/1,16/0,40 nieregularny nieregularny jw. - jama - 
45
B II/56/B 2,02/0,54/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

46 II/31/C 0,66/0,56/0,16 kolisty zarys naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

47 II/42,43/CA 2,65/2,18/0,92 owalny nieregularny jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności 

- 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

44,48,49,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

48 II/43/A 2,98/2/0,48 owalny nieregularny jw. 
- 

fragmenty ceramiki kultury 
pomorskiej na złożu wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

44,47,49,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

49 II/43/B 4,4/1,84/0,66 owalny nieregularny jw. - 

zarys (wraz z 
ob. 

44,47,48,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

50 II/43/C 2,04/1,72/0,52 prostokątny wannowaty jw. 
- 

fragmenty ceramiki kultury 
pomorskiej na złożu wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

44,47,48,49) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

51 II/23/C 1,6/1,28/0,36 owalny nieregularny 
jednorodne, próchnica o słabym 

stopniu intensywności przemieszana 
z piaskiem calcowym 

- jama - 
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Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
39
A II/52/B 0,44/0,40/0,11 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

40 II/13/D 1,64/1/0,50 nieregularnie 
owalny nieckowaty jw. - jama - 

41 II/23/B 1,7/1,28/0,6 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

42 II/33/D 1,95/0,65/- prostokątny - jw. 
kości ludzkie, nóż żelazny, 

fragment obręczy żelaznej od 
wiaderka 

grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

43 II/26/C 0,76/0,52/0,16 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

44 II/42/DB 3,45/1,7/1,12 prostokątny nieregularny jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności 

jeden fragment ceramiki 
nowożytnej, fragmenty ceramiki 

kultury pomorskiej na złożu 
wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

47,48,49,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

44
A II/26/D 2/1/- prostokątny - 

jednorodne, próchnica o słabym 
stopniu intensywności przemieszana 

z piaskiem calcowym 
kości ludzkie, nóż żelazny grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

45 II/12/A 1,72/1,16/0,40 nieregularny nieregularny jw. - jama - 
45
B II/56/B 2,02/0,54/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

46 II/31/C 0,66/0,56/0,16 kolisty zarys naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

47 II/42,43/CA 2,65/2,18/0,92 owalny nieregularny jednorodne, próchnica o dużym 
stopniu intensywności 

- 
fragmenty ceramiki kultury 

pomorskiej na złożu wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

44,48,49,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

48 II/43/A 2,98/2/0,48 owalny nieregularny jw. 
- 

fragmenty ceramiki kultury 
pomorskiej na złożu wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

44,47,49,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

49 II/43/B 4,4/1,84/0,66 owalny nieregularny jw. - 

zarys (wraz z 
ob. 

44,47,48,50) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

50 II/43/C 2,04/1,72/0,52 prostokątny wannowaty jw. 
- 

fragmenty ceramiki kultury 
pomorskiej na złożu wtórnym 

zarys (wraz z 
ob. 

44,47,48,49) 
budynku 

zrębowego 

nowożytność 

51 II/23/C 1,6/1,28/0,36 owalny nieregularny 
jednorodne, próchnica o słabym 

stopniu intensywności przemieszana 
z piaskiem calcowym 

- jama - 
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Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
52 II/31/C 2,4/0,9/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 
53 II/58/D 0,6/0,58/0,2 kolisty nieregularny jw. - jama - 
54 II/48/D 1,2/0,5/0,25 owalny nieregularny jw. - jama - 
55 II/48/A 1,52/0,84/0,28 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

56 II/38/C 1,8/0,9/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

57 II/38/A 2/0,7/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

58 II/38/A 1,9/1,16/0,4 owalny nieregularny jw. - jama - 

59 II/45/D 2/0,7/- prostokątny - jw. kości ludzkie, nóż żelazny grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

60 II/45,46/ABC
D 2,3/1,6/0,4 owalny nieckowaty jw. - jama - 

61 II/36/A 2,18/1,32/0,24 owalny nieregularny jw. - jama - 

62 II/45/B 1,2/0,3/- nieregularnie 
prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

63 II/45/B 1,9/0,8/- nieregularnie 
prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

64 II/55/B 2,08/0,76/- prostokątny - jw. kości ludzkie, nóż żelazny grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

65 II/51/B 0,40/0,4/0,4 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

66 II/51/B 0,9/0,8/0,14 kolista nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

67 II/41/C 0,6/0,56/0,26 kolisty nieregularny jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

68 II/41/A 0,36/0,34/0,24 kolisty kształt 
naczynia jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

70 I/40/B 0,54/0,52/0,04 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

71 I/40/D 0,64/0,56/0,18 kolisty nieckowaty jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi, przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

72 II/31A - - - - naczynie gliniane depozyt wczesne 
średniowiecze 

 
 
 
 

59 
 

Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
52 II/31/C 2,4/0,9/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 
53 II/58/D 0,6/0,58/0,2 kolisty nieregularny jw. - jama - 
54 II/48/D 1,2/0,5/0,25 owalny nieregularny jw. - jama - 
55 II/48/A 1,52/0,84/0,28 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

56 II/38/C 1,8/0,9/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

57 II/38/A 2/0,7/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

58 II/38/A 1,9/1,16/0,4 owalny nieregularny jw. - jama - 

59 II/45/D 2/0,7/- prostokątny - jw. kości ludzkie, nóż żelazny grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

60 II/45,46/ABC
D 2,3/1,6/0,4 owalny nieckowaty jw. - jama - 

61 II/36/A 2,18/1,32/0,24 owalny nieregularny jw. - jama - 

62 II/45/B 1,2/0,3/- nieregularnie 
prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

63 II/45/B 1,9/0,8/- nieregularnie 
prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

64 II/55/B 2,08/0,76/- prostokątny - jw. kości ludzkie, nóż żelazny grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

65 II/51/B 0,40/0,4/0,4 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

66 II/51/B 0,9/0,8/0,14 kolista nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

67 II/41/C 0,6/0,56/0,26 kolisty nieregularny jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

68 II/41/A 0,36/0,34/0,24 kolisty kształt 
naczynia jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

70 I/40/B 0,54/0,52/0,04 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

71 I/40/D 0,64/0,56/0,18 kolisty nieckowaty jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi, przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

72 II/31A - - - - naczynie gliniane depozyt wczesne 
średniowiecze 
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Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
52 II/31/C 2,4/0,9/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 
53 II/58/D 0,6/0,58/0,2 kolisty nieregularny jw. - jama - 
54 II/48/D 1,2/0,5/0,25 owalny nieregularny jw. - jama - 
55 II/48/A 1,52/0,84/0,28 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

56 II/38/C 1,8/0,9/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

57 II/38/A 2/0,7/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

58 II/38/A 1,9/1,16/0,4 owalny nieregularny jw. - jama - 

59 II/45/D 2/0,7/- prostokątny - jw. kości ludzkie, nóż żelazny grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

60 II/45,46/ABC
D 2,3/1,6/0,4 owalny nieckowaty jw. - jama - 

61 II/36/A 2,18/1,32/0,24 owalny nieregularny jw. - jama - 

62 II/45/B 1,2/0,3/- nieregularnie 
prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

63 II/45/B 1,9/0,8/- nieregularnie 
prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

64 II/55/B 2,08/0,76/- prostokątny - jw. kości ludzkie, nóż żelazny grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

65 II/51/B 0,40/0,4/0,4 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

66 II/51/B 0,9/0,8/0,14 kolista nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

67 II/41/C 0,6/0,56/0,26 kolisty nieregularny jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

68 II/41/A 0,36/0,34/0,24 kolisty kształt 
naczynia jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

70 I/40/B 0,54/0,52/0,04 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

71 I/40/D 0,64/0,56/0,18 kolisty nieckowaty jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi, przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

72 II/31A - - - - naczynie gliniane depozyt wczesne 
średniowiecze 
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Nr 
ob
. 

Lokalizacja 
Ha/Ar/Ćw. 

Wymiary 
obiektu 

dł./szer./gł. [m] 

Rzut 
Wypełnisko Materiał kulturowy Funkcja Datowanie 

poziomy pionowy 
52 II/31/C 2,4/0,9/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 
53 II/58/D 0,6/0,58/0,2 kolisty nieregularny jw. - jama - 
54 II/48/D 1,2/0,5/0,25 owalny nieregularny jw. - jama - 
55 II/48/A 1,52/0,84/0,28 nieregularny nieregularny jw. - jama - 

56 II/38/C 1,8/0,9/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

57 II/38/A 2/0,7/- prostokątny - jw. kości ludzkie grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

58 II/38/A 1,9/1,16/0,4 owalny nieregularny jw. - jama - 

59 II/45/D 2/0,7/- prostokątny - jw. kości ludzkie, nóż żelazny grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

60 II/45,46/ABC
D 2,3/1,6/0,4 owalny nieckowaty jw. - jama - 

61 II/36/A 2,18/1,32/0,24 owalny nieregularny jw. - jama - 

62 II/45/B 1,2/0,3/- nieregularnie 
prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

63 II/45/B 1,9/0,8/- nieregularnie 
prostokątny - jw. kości ludzkie grób 

szkieletowy 
wczesne 

średniowiecze 

64 II/55/B 2,08/0,76/- prostokątny - jw. kości ludzkie, nóż żelazny grób 
szkieletowy 

wczesne 
średniowiecze 

65 II/51/B 0,40/0,4/0,4 kolisty kształt 
naczynia jw. fragmenty naczyń glinianych, 

przepalone kości ludzkie 
grób 

ciałopalny 
kultura 

pomorska 

66 II/51/B 0,9/0,8/0,14 kolista nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

67 II/41/C 0,6/0,56/0,26 kolisty nieregularny jw. fragmenty naczyń glinianych, 
przepalone kości ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

68 II/41/A 0,36/0,34/0,24 kolisty kształt 
naczynia jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

70 I/40/B 0,54/0,52/0,04 kolisty nieckowaty jw. fragmenty naczyń glinianych grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

71 I/40/D 0,64/0,56/0,18 kolisty nieckowaty jw. 

fragmenty naczyń glinianych, 
kolczyk brązowy z paciorkami 
szklanymi, przepalone kości 

ludzkie 

grób 
ciałopalny 

kultura 
pomorska 

72 II/31A - - - - naczynie gliniane depozyt wczesne 
średniowiecze 

 
 
 
 



76
_____ _____

60 
 

 
 
 
 
 
 
 

Tabela 2. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Ogólna charakterystyka funkcji zbadanych obiektów w rozbiciu na fazy zasiedlenia 

Faza 
zasiedlenia 

Funkcja obiektu 

Suma 
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M
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m
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ji 

G
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S
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KULTURA 
POMORSKA              20  20 

WCZESNE  
ŚREDNIOWIECZE              20 2 22 

NOWOŻYTNOŚĆ 
2 budynki 

(8 
obiektów) 

              8 

NIEOKREŚLONE       22     1    23 
 Suma  2 (8)      22     1  40 2 73 

 
Tabela 3. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Zestawienie cech morfologiczno-technologicznych ceramiki ludności kultury pomorskiej  

 O
bi

ek
t 

O
gó

łe
m

 

G
ru

pa
 te

ch
ni

cz
na

/ 
lic

zb
a 

fra
gm

en
tó

w
 

Morfologia 
Technologia 

U
w

ag
i 

Domieszka Przełam 

Faktura powierzchni Barwa powierzchni 

W D B U 
zewnętrznej 

wewnętrzn

ej 
zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

1 
158 III   x  R     x      x      x    x     x   N.1 klosz 
117 II/III x  x   R    x    W  B      x   x     x    N.2 pop. 

Tabela 2. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Ogólna charakterystyka funkcji zbadanych 
obiektów w rozbiciu na fazy zasiedlenia
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Tabela 2. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Ogólna charakterystyka funkcji zbadanych obiektów w rozbiciu na fazy zasiedlenia 

Faza 
zasiedlenia 

Funkcja obiektu 

Suma 

B
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ek
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k 
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KULTURA 
POMORSKA              20  20 

WCZESNE  
ŚREDNIOWIECZE              20 2 22 

NOWOŻYTNOŚĆ 
2 budynki 

(8 
obiektów) 

              8 

NIEOKREŚLONE       22     1    23 
 Suma  2 (8)      22     1  40 2 73 

 
Tabela 3. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Zestawienie cech morfologiczno-technologicznych ceramiki ludności kultury pomorskiej  

 O
bi

ek
t 

O
gó

łe
m

 

G
ru

pa
 te

ch
ni

cz
na

/ 
lic

zb
a 

fra
gm

en
tó

w
 

Morfologia 
Technologia 

U
w

ag
i 

Domieszka Przełam 

Faktura powierzchni Barwa powierzchni 

W D B U 
zewnętrznej 

wewnętrzn

ej 
zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

1 
158 III   x  R     x      x      x    x     x   N.1 klosz 
117 II/III x  x   R    x    W  B      x   x     x    N.2 pop. 
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Morfologia 
Technologia 

U
w

ag
i 

Domieszka Przełam 

Faktura powierzchni Barwa powierzchni 

W D B U 
zewnętrznej 

wewnętrzn

ej 
zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

3 II   x   B     ?   ? ?       x   ?        x N.3  

3 

106 III   x  R      *[1] x    x   x   x   x     x    N.1 klosz 

10 II x  x   B     x   x  x      x  x      x    N.2 
pop.? 

27 II x  x x  B      x  x        x  x     x     N.3 
30 II x  x x   B    x   x        x  x      x    N.4 

22 
375 III x  x  B      x     x      x    x    x    N.1 klosz 
148 II x  x   B    x    W  B      x   x        x N.2 pop. 

26 

152 II x x x   R    x    W  B x  B   x   x x    x    N.1 pop. 
12 II x x x x   R   x    x        x   x     x    N.2 

13 III   x   B    x      x      x    x     x   N.3 
klosz? 

27 

113 III x  x  x B/R    x       x x    x   x x    x    N.1 klosz 
89 II x  x   B     x   W  B  B    x  x  x    x    N.2 pop. 
11 II/III 2  9   R    x    x        x   x         x N.3 
5 II 2  3   B    x    x        x   x     x    N.4 

28 
199 III 12  187  B/R      x     x      x    x    x    N.1 klosz 
111 II  3 108   B    x    W  B      x   x     x    N.2 pop. 

29 

? III?   x                               N.1 klosz 

19 II  x x  x X 
R     x   x        x  x      x    N.2 pop. 

25 II   x   X 
R    x    x         x   x        x N.3 

30 
 
 

55 III   x   x 
B    x      x      x   x     x     N.1 klosz      

30 II   x    x 
B   x    x        x      x     x N.2 pop. 

37 251 III x  x  x B     x     x      x    x    x    N.1 klosz 
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KULTURA 
POMORSKA              20  20 

WCZESNE  
ŚREDNIOWIECZE              20 2 22 

NOWOŻYTNOŚĆ 
2 budynki 

(8 
obiektów) 

              8 

NIEOKREŚLONE       22     1    23 
 Suma  2 (8)      22     1  40 2 73 

 
Tabela 3. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Zestawienie cech morfologiczno-technologicznych ceramiki ludności kultury pomorskiej  
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Domieszka Przełam 
Faktura powierzchni Barwa powierzchni 

W D B U 
zewnętrznej wewnętrznej zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

1 
158 III   x  R     x      x      x    x     x   N.1 klosz 
117 II/III x  x   R    x    W  B      x   x     x    N.2 pop. 
3 II   x   B     ?   ? ?       x   ?        x N.3  

Tabela 3. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Zestawienie cech morfologiczno-technolo-
gicznych ceramiki ludności kultury pomorskiej
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KULTURA 
POMORSKA              20  20 

WCZESNE  
ŚREDNIOWIECZE              20 2 22 

NOWOŻYTNOŚĆ 
2 budynki 

(8 
obiektów) 

              8 

NIEOKREŚLONE       22     1    23 
 Suma  2 (8)      22     1  40 2 73 

 
Tabela 3. Chocicza Mała, pow. wrzesiński, woj. wielkopolskie, stan. 1. Zestawienie cech morfologiczno-technologicznych ceramiki ludności kultury pomorskiej  
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Domieszka Przełam 
Faktura powierzchni Barwa powierzchni 

W D B U 
zewnętrznej wewnętrznej zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

1 
158 III   x  R     x      x      x    x     x   N.1 klosz 
117 II/III x  x   R    x    W  B      x   x     x    N.2 pop. 
3 II   x   B     ?   ? ?       x   ?        x N.3  
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Domieszka Przełam 

Faktura powierzchni Barwa powierzchni 

W D B U 
zewnętrznej 

wewnętrzn

ej 
zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

3 II   x   B     ?   ? ?       x   ?        x N.3  

3 

106 III   x  R      *[1] x    x   x   x   x     x    N.1 klosz 

10 II x  x   B     x   x  x      x  x      x    N.2 
pop.? 

27 II x  x x  B      x  x        x  x     x     N.3 
30 II x  x x   B    x   x        x  x      x    N.4 

22 
375 III x  x  B      x     x      x    x    x    N.1 klosz 
148 II x  x   B    x    W  B      x   x        x N.2 pop. 

26 

152 II x x x   R    x    W  B x  B   x   x x    x    N.1 pop. 
12 II x x x x   R   x    x        x   x     x    N.2 

13 III   x   B    x      x      x    x     x   N.3 
klosz? 

27 

113 III x  x  x B/R    x       x x    x   x x    x    N.1 klosz 
89 II x  x   B     x   W  B  B    x  x  x    x    N.2 pop. 
11 II/III 2  9   R    x    x        x   x         x N.3 
5 II 2  3   B    x    x        x   x     x    N.4 

28 
199 III 12  187  B/R      x     x      x    x    x    N.1 klosz 
111 II  3 108   B    x    W  B      x   x     x    N.2 pop. 

29 

? III?   x                               N.1 klosz 

19 II  x x  x X 
R     x   x        x  x      x    N.2 pop. 

25 II   x   X 
R    x    x         x   x        x N.3 

30 
 
 

55 III   x   x 
B    x      x      x   x     x     N.1 klosz      

30 II   x    x 
B   x    x        x      x     x N.2 pop. 

37 251 III x  x  x B     x     x      x    x    x    N.1 klosz 
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Domieszka Przełam 

Faktura powierzchni Barwa powierzchni 

W D B U 
zewnętrznej 

wewnętrzn

ej 
zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

113 II x  c   X 
B    x    x  x      x   x     x    N.2 

pop. 

38 

218 III x  x  X 
R      x     x      x    x    x    N.1 klosz 

153 II x  x   X 
R/B    x    W  B      x   x     x    N.2 pop. 

2 II x      X 
R   x    x        x   x     x    N.3 

2 II x  x   X 
R     x   x        x  x      x    N.4 

39
A 

11 III x  x  X 
R/B      x     x      x    x    x    N.1 klosz 

8 II   8  x X 
R    x    x        x      x     x N.2 pop. 

46 

84 III x  x  X 
R     x     x  x x  x  x   x x    x    N.1 klosz 

5 II   x   X 
B    x      x      x   x     x    N.2 pop. 

3 II x  x    X 
R   x    x        x   x     x    N.3 

2 II x  x    X 
B   x    x        x   x     x    N.4 

65 

350 III x  x  X 
R     x      x x     x   x x    x    N.1 klosz 

280 II x x x x  X 
B    x    x  x      x      x     x N.2 pop. 

18 II x x x    X 
B   x    x        x   x     x    N.3  

40 II  x x x   X 
R   x    x        x   x   x  x    N.4 

                                     

66 
  

21 II x  x   X 
B    x    x        x   x     x    N.1 

pop.? 

21 II x  x x  X 
B     x   x        x    x    x    N.2 
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Domieszka Przełam 

Faktura powierzchni Barwa powierzchni 

W D B U 
zewnętrznej 

wewnętrzn

ej 
zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

113 II x  c   X 
B    x    x  x      x   x     x    N.2 

pop. 

38 

218 III x  x  X 
R      x     x      x    x    x    N.1 klosz 

153 II x  x   X 
R/B    x    W  B      x   x     x    N.2 pop. 

2 II x      X 
R   x    x        x   x     x    N.3 

2 II x  x   X 
R     x   x        x  x      x    N.4 

39
A 

11 III x  x  X 
R/B      x     x      x    x    x    N.1 klosz 

8 II   8  x X 
R    x    x        x      x     x N.2 pop. 

46 

84 III x  x  X 
R     x     x  x x  x  x   x x    x    N.1 klosz 

5 II   x   X 
B    x      x      x   x     x    N.2 pop. 

3 II x  x    X 
R   x    x        x   x     x    N.3 

2 II x  x    X 
B   x    x        x   x     x    N.4 

65 

350 III x  x  X 
R     x      x x     x   x x    x    N.1 klosz 

280 II x x x x  X 
B    x    x  x      x      x     x N.2 pop. 

18 II x x x    X 
B   x    x        x   x     x    N.3  

40 II  x x x   X 
R   x    x        x   x   x  x    N.4 

                                     

66 
  

21 II x  x   X 
B    x    x        x   x     x    N.1 

pop.? 

21 II x  x x  X 
B     x   x        x    x    x    N.2 
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Domieszka Przełam 

Faktura powierzchni Barwa powierzchni 

W D B U 
zewnętrznej 

wewnętrzn

ej 
zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

113 II x  c   X 
B    x    x  x      x   x     x    N.2 

pop. 

38 

218 III x  x  X 
R      x     x      x    x    x    N.1 klosz 

153 II x  x   X 
R/B    x    W  B      x   x     x    N.2 pop. 

2 II x      X 
R   x    x        x   x     x    N.3 

2 II x  x   X 
R     x   x        x  x      x    N.4 

39
A 

11 III x  x  X 
R/B      x     x      x    x    x    N.1 klosz 

8 II   8  x X 
R    x    x        x      x     x N.2 pop. 

46 

84 III x  x  X 
R     x     x  x x  x  x   x x    x    N.1 klosz 

5 II   x   X 
B    x      x      x   x     x    N.2 pop. 

3 II x  x    X 
R   x    x        x   x     x    N.3 

2 II x  x    X 
B   x    x        x   x     x    N.4 

65 

350 III x  x  X 
R     x      x x     x   x x    x    N.1 klosz 

280 II x x x x  X 
B    x    x  x      x      x     x N.2 pop. 

18 II x x x    X 
B   x    x        x   x     x    N.3  

40 II  x x x   X 
R   x    x        x   x   x  x    N.4 

                                     

66 
  

21 II x  x   X 
B    x    x        x   x     x    N.1 

pop.? 

21 II x  x x  X 
B     x   x        x    x    x    N.2 
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Faktura powierzchni Barwa powierzchni 

W D B U 
zewnętrznej 

wewnętrzn

ej 
zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

16 II x  x    X 
B   x    x        x   x     x    N.3 

15 II x  x   X 
B    x    x        x   x     x    N.4 

30 III   x  X 
B 

X 
B     x     x      x    x    x    N.5 

klosz? 

67 

185 III x x x  X 
R      x     x      x    x    x    N.1 klosz 

198 II x x x    X 
B   x    x        x      x     x N.2 pop. 

48 II x x x    X 
R   x    x        x   x     x    N.3  

32 II x  x   X 
B      x  x        x    x     x   N.4 

68 

428 III x  x x x X 
B     x   W  B      x    x    x    N.1 klosz 

315 II x x x    X 
B   x    x        x      x     x N.2 pop. 

48 II x x x    X 
B    x   x        x    x    x    N.3 

71 
  

108 III x  x  x X 
R     x   W  B  B    x    x    x    N.1 klosz 

31 II x x x   X 
B    x    x        x   x     x    N.2 pop. 

7 II x  x    1  
B   x    x        x    x     x   N.3 

1 III x    X 
B     x    W  B      x   x        x N.4 

                                      
Ceramika kultury pomorskiej z grobów wczesnośredniowiecznych  

4 2 II   x   x x   x x   x  x      x   x   x    x x  

31 15 III   x  x X 
B    x x   x  x      x  x    x  x   x  

32 1 II   x   x    x    x        x   z     x     
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W D B U 
zewnętrznej 

wewnętrzn

ej 
zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

16 II x  x    X 
B   x    x        x   x     x    N.3 

15 II x  x   X 
B    x    x        x   x     x    N.4 

30 III   x  X 
B 

X 
B     x     x      x    x    x    N.5 

klosz? 

67 

185 III x x x  X 
R      x     x      x    x    x    N.1 klosz 

198 II x x x    X 
B   x    x        x      x     x N.2 pop. 

48 II x x x    X 
R   x    x        x   x     x    N.3  

32 II x  x   X 
B      x  x        x    x     x   N.4 

68 

428 III x  x x x X 
B     x   W  B      x    x    x    N.1 klosz 

315 II x x x    X 
B   x    x        x      x     x N.2 pop. 

48 II x x x    X 
B    x   x        x    x    x    N.3 

71 
  

108 III x  x  x X 
R     x   W  B  B    x    x    x    N.1 klosz 

31 II x x x   X 
B    x    x        x   x     x    N.2 pop. 

7 II x  x    1  
B   x    x        x    x     x   N.3 

1 III x    X 
B     x    W  B      x   x        x N.4 

                                      
Ceramika kultury pomorskiej z grobów wczesnośredniowiecznych  

4 2 II   x   x x   x x   x  x      x   x   x    x x  

31 15 III   x  x X 
B    x x   x  x      x  x    x  x   x  

32 1 II   x   x    x    x        x   z     x     
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zewnętrznej 

wewnętrzn

ej 
zewnętrznej wewnętrznej 

1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

16 II x  x    X 
B   x    x        x   x     x    N.3 

15 II x  x   X 
B    x    x        x   x     x    N.4 

30 III   x  X 
B 

X 
B     x     x      x    x    x    N.5 

klosz? 

67 

185 III x x x  X 
R      x     x      x    x    x    N.1 klosz 

198 II x x x    X 
B   x    x        x      x     x N.2 pop. 

48 II x x x    X 
R   x    x        x   x     x    N.3  

32 II x  x   X 
B      x  x        x    x     x   N.4 

68 

428 III x  x x x X 
B     x   W  B      x    x    x    N.1 klosz 

315 II x x x    X 
B   x    x        x      x     x N.2 pop. 

48 II x x x    X 
B    x   x        x    x    x    N.3 

71 
  

108 III x  x  x X 
R     x   W  B  B    x    x    x    N.1 klosz 

31 II x x x   X 
B    x    x        x   x     x    N.2 pop. 

7 II x  x    1  
B   x    x        x    x     x   N.3 

1 III x    X 
B     x    W  B      x   x        x N.4 

                                      
Ceramika kultury pomorskiej z grobów wczesnośredniowiecznych  

4 2 II   x   x x   x x   x  x      x   x   x    x x  

31 15 III   x  x X 
B    x x   x  x      x  x    x  x   x  

32 1 II   x   x    x    x        x   z     x     
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1 2 3 4 5 1 2 3 1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

36 3 II   x   x    x       x     x   x     x     
37
A 2 II   x   x    x      x      x   x     x     

52 3 III   x   x    x      x      x   x     x     
Ceramika kultury pomorskiej z obiektów nowożytnych i wczesnośredniowiecznych  

44 

34 II x  x    X 
R   x    x        x  x     x      

30 II  x x   x    x    x  x      x   x        x  
4 II   x   x      x  x        x    x     x    

31 III   x  x      x     x      x    x    x     

47 46 III     X 
B     x    x  x      x   x     x     

48 
2 I   x    x   x    x        x      x     x  
5 II x  x   x    x    x        x   x     x     

33 III   x  x      x   x  x      x    x    x     

50 
31 II   x   X 

B    x      x      x   x     x     

2 III   x  X 
R      x     x      x    x    x     

                                     
Legenda do tabeli 3 
Morfologia: W – wylew, D – dno, B – brzusiec, U – ucho.  
Domieszka: 1 – gruboziarnisty tłuczeń, 2 – średnioziarnisty tłuczeń, 3 – drobnoziarnisty tłuczeń, 4 – piasek, 5 – domieszka organiczna. R – różowy tłuczeń, B – biały tłuczeń, 
R/B – przewaga różowego, B/R – przewaga białego.  
Przełam: 1 – jednobarwny, 2 – dwubarwny, 3 – trójbarwny. *[1] w środku warstwa ceglasta, * [2] naczynie częściowo ciemnobrunatnej, częściowo ceglastej barwy zewnętrznej, 
przy ciemnobrunatnej wewnętrznej, co oznacza zmienność przełamu.  
Faktura powierzchni: 1 – wygładzana, 2 – gładka, 3 – szorstka, 4 – drobnochropowacona, 5 – grubochropowacona, 6 – obrzucana, 7 – obmazywana wiechciem, 8 – obmazywana 
palcami.  
Barwa powierzchni: 1 – jasnobrunatna, 2 – ciemnobrunatna, 3 – ceglasta, 4 – szara, 5 – czarna.  
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B     x    x  x      x   x     x     

48 
2 I   x    x   x    x        x      x     x  
5 II x  x   x    x    x        x   x     x     

33 III   x  x      x   x  x      x    x    x     

50 
31 II   x   X 

B    x      x      x   x     x     

2 III   x  X 
R      x     x      x    x    x     

                                     
Legenda do tabeli 3 
Morfologia: W – wylew, D – dno, B – brzusiec, U – ucho.  
Domieszka: 1 – gruboziarnisty tłuczeń, 2 – średnioziarnisty tłuczeń, 3 – drobnoziarnisty tłuczeń, 4 – piasek, 5 – domieszka organiczna. R – różowy tłuczeń, B – biały tłuczeń, 
R/B – przewaga różowego, B/R – przewaga białego.  
Przełam: 1 – jednobarwny, 2 – dwubarwny, 3 – trójbarwny. *[1] w środku warstwa ceglasta, * [2] naczynie częściowo ciemnobrunatnej, częściowo ceglastej barwy zewnętrznej, 
przy ciemnobrunatnej wewnętrznej, co oznacza zmienność przełamu.  
Faktura powierzchni: 1 – wygładzana, 2 – gładka, 3 – szorstka, 4 – drobnochropowacona, 5 – grubochropowacona, 6 – obrzucana, 7 – obmazywana wiechciem, 8 – obmazywana 
palcami.  
Barwa powierzchni: 1 – jasnobrunatna, 2 – ciemnobrunatna, 3 – ceglasta, 4 – szara, 5 – czarna.  
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Legenda do tabeli 3
Morfologia: W – wylew, D – dno, B – brzusiec, U – ucho. 
Domieszka: 1 – gruboziarnisty tłuczeń, 2 – średnioziarnisty tłuczeń, 3 – drobnoziarnisty tłuczeń, 4 – piasek, 5 – do-

mieszka organiczna. R – różowy tłuczeń, B – biały tłuczeń, R/B – przewaga różowego, B/R – przewaga 
białego. 

Przełam: 1 – jednobarwny, 2 – dwubarwny, 3 – trójbarwny. *[1] w środku warstwa ceglasta, * [2] naczynie częścio-
wo ciemnobrunatnej, częściowo ceglastej barwy zewnętrznej, przy ciemnobrunatnej wewnętrznej, co 
oznacza zmienność przełamu. 

Faktura powierzchni: 1 – wygładzana, 2 – gładka, 3 – szorstka, 4 – drobno chropowacona, 5 – grubo chropowaco-
na, 6 – obrzucana, 7 – obmazywana wiechciem, 8 – obmazywana palcami. 

Barwa powierzchni: 1 – jasnobrunatna, 2 – ciemnobrunatna, 3 – ceglasta, 4 – szara, 5 – czarna.  
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Legenda do tabeli 3 
Morfologia: W – wylew, D – dno, B – brzusiec, U – ucho.  
Domieszka: 1 – gruboziarnisty tłuczeń, 2 – średnioziarnisty tłuczeń, 3 – drobnoziarnisty tłuczeń, 4 – piasek, 5 – domieszka organiczna. R – różowy tłuczeń, B – biały tłuczeń, 
R/B – przewaga różowego, B/R – przewaga białego.  
Przełam: 1 – jednobarwny, 2 – dwubarwny, 3 – trójbarwny. *[1] w środku warstwa ceglasta, * [2] naczynie częściowo ciemnobrunatnej, częściowo ceglastej barwy zewnętrznej, 
przy ciemnobrunatnej wewnętrznej, co oznacza zmienność przełamu.  
Faktura powierzchni: 1 – wygładzana, 2 – gładka, 3 – szorstka, 4 – drobnochropowacona, 5 – grubochropowacona, 6 – obrzucana, 7 – obmazywana wiechciem, 8 – obmazywana 
palcami.  
Barwa powierzchni: 1 – jasnobrunatna, 2 – ciemnobrunatna, 3 – ceglasta, 4 – szara, 5 – czarna.  
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Katalog grobów ciałopalnych ludności kultury pomorskiej 
i szkieletowych z okresu wczesnego średniowiecza

Groby ciałopalne ludności kultury pomorskiej

Ob. 1. Grób ciałopalny, popielnicowy, nakryty kloszem (ryc. 6)
Na poziomie calca słabo odznaczył się zarys kolistej jamy grobowej (0,42 x 0,42 m). Grób bardzo 
zniszczony, zachował się tylko w partii spągowej na głębokość 11 cm. Naczynia silnie zniszczone, 
zachowane fragmentarycznie, wyodrębnione na podstawie różnic w technologii wykonania. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. W północno-wschodnim zarysie jamy grobowej zarysował się silnie znisz-

czony klosz o  gładkich krawędziach, o  średnicy (najprawdopodobniej w  części 
wylewowo-brzusznej) ok. 40 cm. Naczynie słabo wypalone, nie przetrwało etapów 
eksploracji. Łącznie zarejestrowano 158 jego fragmentów (zob. tab. 3, „Uwagi”, N.1 
klosz). 

Naczynie nr 2: popielnica. Silnie zniszczona, słabo wypalona, o średnicy wylewu 14 cm. Zachowało 
się łącznie 117 fragmentów (zob. tab. 3, „Uwagi”, N.2 pop., ryc. 9:1).

Naczynie nr 3: naczynie nakrywające popielnicę (?). Odmienna technologia wykonania pozwoli-
ła na wyodrębnienie trzeciego naczynia obecnego w zespole grobowym. Z uwagi 
na silne zniszczenie ścianek (zob. tabela 3, „Uwagi”, N.3) oraz stan zachowania (trzy 
fragmenty) trudno określić rodzaj pojemnika oraz jego pierwotną funkcję w grobie 
(naczynie nakrywające lub przystawne). 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 321 fragmentów szkieletu dziecka, które zmarło w wieku Infans I (3–4 lata). Ciężar 
szczątków wynosi 177 g. 

Ob. 3. Grób ciałopalny, popielnicowy (?), nakryty kloszem (?) (ryc. 6)
Na poziomie calca zarejestrowano słabo czytelny zarys owalnej jamy (0,66 x 0,54 m), pośrodku któ-
rej widoczny był okrągły zarys silnie zniszczonego klosza nakrywającego pochówek. Grób bardzo 
zniszczony – zachował się w partii spągowej na głębokość 8 cm. Naczynia zachowane fragmenta-
rycznie. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Zachował się tylko w partii wylewowej, w ilości 106 fragmentów. Na podsta-

wie dokumentacji wykopaliskowej średnicę wylewu można określić na ok. 35 cm. 
Powierzchnia drobno chropowacona, wylew gładki (zob. tab. 3, „Uwagi”, N.1 klosz).

Naczynie nr 2: prawdopodobnie popielnica. Naczynie wazowate o esowatym profilu, o średnicy 
wylewu 20 cm (ryc. 9:4, tab. 3, N.2). 

Naczynie nr. 3: czerpak kulisty o wychylonym wylewie, o średnicy 14 cm (ryc. 9:3, tab. 3, N.3). 
Naczynie nr 4: misa o esowatym profilu, średnica wylewu 20 cm (ryc. 9:2, tab. 3, N.4). 
Analiza antropologiczna:
Zachowały się 23 bardzo drobne fragmenty kości. Ciężar szczątków wynosi 15 g. Brak możliwości 
określenia wieku i płci pochowanej osoby. 
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Ob. 5. Grób ciałopalny, bezpopielnicowy (ryc. 6)
Obiekt zarysował się jako nieregularnie owalna jama (0,96 x 0,54 m), misowata w  przekroju, 
o maksymalnej miąższości 0,38 m. W wypełnisku zbudowanym z silnie zbielicowanej próchnicy 
zarejestrowano niewielkie skupisko przepalonych kości ludzkich oraz cienkie warstwy spalenizny 
i drobinki węgli drzewnych, prawdopodobnie pozostałość stosu pogrzebowego. Nie można wy-
kluczyć, ze względu na regularny zarys warstwy zawierającej kości ludzkie, że pierwotnie złożono 
je do popielnicy wykonanej z materiału organicznego. Nie zarejestrowano reliktów naczyń cera-
micznych. 
Analiza antropologiczna:
Zachowało się 15 bardzo drobnych fragmentów kości. Ciężar szczątków wynosi 12 g. Brak możli-
wości określenia wieku i płci pochowanej osoby. 

Ob. 21. Grób ciałopalny, bezpopielnicowy (ryc. 6)
Obiekt zarysował się jako nieregularnie owalna jama (0,92 x 0,54 m), w przekroju płytka (0,11 m), 
nieckowata. W wypełnisku zbudowanym z silnie zbielicowanej próchnicy zarejestrowano warstwę 
spalenizny i węgli drzewnych przemieszanych z przepalonymi kośćmi ludzkimi. Nie zarejestrowa-
no żadnych reliktów naczyń ceramicznych. 
Analiza antropologiczna:
Zachowało się 10 bardzo drobnych fragmentów kości. Ciężar szczątków wynosi 7 g. Brak możliwo-
ści określenia wieku i płci pochowanej osoby. 

Ob. 22. Grób ciałopalny popielnicowy, nakryty kloszem (ryc. 6)
Na poziomie calca zarysowała się słabo czytelna kolista jama grobowa (0,50 x 0,48 m), w której 
centralnej części zarejestrowano przywylewową część klosza nakrywającego popielnicę. Słabo 
wypalone naczynia nie przetrwały etapów eksploracji, rozpadając się na drobne frakcje. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Dokumentacja rysunkowa wykonana podczas prac ratowniczych pozwoliła 

na określenie jego przybliżonego kształtu – smukłego garnka, bez wyodrębnionej 
szyjki, o baniasto-jajowatym brzuścu. Powierzchnia naczynia delikatnie chropowa-
cona, krawędź karbowana (zeszczypywana). Jego wysokość (mimo procesów po-
depozycyjnych) ustalono na ok. 42–43 cm, średnicę w partii dennej na ok. 25 cm 
i wylewowej ok. 35 cm (zob. tab. 3, „Uwagi”, N.1 klosz). 

Naczynie nr 2: popielnica. Słabo wypalona waza o  lekko baniastym brzuścu, delikatnie stożko-
watej szyjce i wychylonym wylewie, rozpadła się podczas eksploracji – podobnie 
jak klosz – na drobne frakcje. Dokumentacja rysunkowa wykonana podczas badań 
ustaliła jej wysokość na ok. 20 cm, średnicę wylewu na 14 cm i dna na 12–14 cm 
(zob. tab. 3, „Uwagi”, N.2 pop.). 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 1356 fragmentów kości osoby dorosłej. Ciężar szczątków wynosi 2150 g. Wartości 
pomiarów wskazują na płeć męską. Fragmenty szkieletu złożono w popielnicy w porządku anato-
micznym, tzn. w warstwie pierwszej od góry znajdowały się części kości czaszki, w drugiej i trzeciej 
fragmenty szkieletu postkranialnego. 
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Ob. 26. Grób ciałopalny, popielnicowy, nakryty kloszem (?) (ryc. 6)
Na poziomie calca zarysowała się kolista (0,8 x 0,8 m) jama grobowa silnie zniszczonego grobu, 
który zachował się na głębokość 21 cm. W trakcie eksploracji nie zarejestrowano reliktów klosza. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: popielnica. Niewielkich rozmiarów waza o baniastym brzuścu i słabo wyodrębnio-

nej szyjce. Na granicy szyjki z brzuścem listwa plastyczna zdobiona ukośnymi na-
cięciami. Szyjka gładka, poniżej listwy faktura drobno chropowacona, obrzucana 
w części przydennej. Średnica wylewu 16 cm, dna 14 cm, zrekonstruowana wyso-
kość 25 cm (ryc. 9:6, tab. 3, N.1 pop.). 

Naczynie nr 2: misa o baniasto-stożkowatym brzuścu z wysoko umieszczonym załomem. Wylew 
delikatnie wychylony na zewnątrz. Zachowało się pojedyncze ucho. Średnica wyle-
wu 20 cm, zrekonstruowana wysokość 8 cm (ryc. 9:5, tab. 3, N.2). 

Naczynie nr 3: odkryto 13 fragmentów pochodzących z partii brzuśca naczynia, które wyodrębnio-
no ze względu na odmienności technologiczne. Brak możliwości określenia formy. 
Nie można wykluczyć, że jest to relikt klosza (tab. 3, N.3 klosz?). 

Analiza antropologiczna:
Zachowały się 3 drobne fragmenty trzonów kości długich kończyn. Osoba nieokreślona.

Ob. 27. Grób ciałopalny popielnicowy, nakryty kloszem (ryc. 6)
Na poziomie calca zarysowała się nieregularna jama grobowa o wymiarach 0,88 x 0,84 m. W prze-
kroju nieckowata, o miąższości 32 cm. Grób silnie zniszczony. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Zachowała się część przywylewowa słabo profilowanego naczynia o średnicy 

36 cm. Powierzchnia grubo chropowacona, miejscami obrzucana grudami gliny, 
krawędź zdobiona odciskami palcowymi (ryc. 10:4, tab. 3, N.1). 

Naczynie nr 2: popielnica. Niemal kompletnie zachowana waza o baniasto-kulistym brzuścu i lek-
ko lejkowatej szyjce. Szyjka gładka, brzusiec drobno chropowacony, miejscami ob-
rzucany grudkami gliny. Średnica wylewu 20 cm, zachowana wysokość 17 cm (ryc. 
10:1, tab. 3, N.2 pop.). 

Naczynie nr 3: kulista misa nakrywająca popielnicę o średnicy 24 cm. Powierzchnia gładka. Kra-
wędź zdobiona odciskami palcowymi (ryc. 10:2, tab. 3, N.3). 

Naczynie nr 4: niewielka misa (średnica 18 cm) o esowatym przekroju, odkryta wewnątrz popielni-
cy (najprawdopodobniej jej pierwsza przykrywka). Powierzchnia gładka, krawędź 
zeszczypywana (ryc. 10:3, tab. 3, N.4). 

Analiza antropologiczna:
Zachowały się 33 drobne fragmenty trzonów kości długich kończyn. Osoba nieokreślona.

Ob. 28. Grób ciałopalny, popielnicowy nakryty kloszem (ryc. 7)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny zarys kolistej jamy grobowej (0,5 x 0,44 m) oraz 
okręgi dwóch naczyń – dolnej części klosza i górnej części popielnicy. Słabo wypalone naczynia 
nie przetrwały etapów eksploracji, rozpadając się na drobne frakcje. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Dokumentacja rysunkowa wykonana podczas prac ratowniczych pozwoliła 

na określenie jego przybliżonego kształtu – baniastego garnka, bez wyodrębnio-
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nej szyjki. Powierzchnia naczynia delikatnie chropowacona, krawędź karbowana 
(zeszczypywana). Jego wysokość (mimo procesów podepozycyjnych) ustalono na 
ok. 35 cm, przy największej wydętości brzuśca ok. 41 cm, średnicę wylewu na ok. 
25–30 cm (zob. tab. 3, N.1 klosz).

Naczynie nr 2: popielnica. Górna część naczynia została zniszczona w wyniku współczesnej dzia-
łalności rolniczej. Część ułamków ma gładką powierzchnię, część drobno chropo-
waconą. Można przypuszczać, że mamy tu analogiczną sytuację, jak w przypadku 
wcześniej omówionych popielnic, jednakże słaby stopień wypalenia naczynia spo-
wodował jego całkowitą destrukcję w momencie eksploracji, stąd nie jest możliwe 
ustalenie kształtu naczynia (zob. tab. 3, N.2 pop.). 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 1067 fragmentów kości osoby dorosłej. Ciężar szczątków wynosi 2875 g. Wartości 
pomiarów wskazują na płeć żeńską. Fragmenty szkieletu złożono w popielnicy w porządku anato-
micznym, tzn. w warstwie pierwszej od góry znajdowały się części kości czaszki, w drugiej i trzeciej 
fragmenty szkieletu postkranialnego. 

Ob. 29. Grób ciałopalny, popielnicowy, nakryty kloszem (ryc. 7)
W trakcie badań ratowniczych zarejestrowano zaledwie spąg obiektu (16 cm) – dwa okręgi – relik-
ty naczyń bez śladów jamy grobowej. Naczynia zachowane bardzo słabo. Nie można wykluczyć, że 
popielnica nakryta była innym naczyniem (N.3). 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz zachował się tylko w  północno-wschodniej części grobu w  postaci smugi 

po naczyniu. Na podstawie dokumentacji rysunkowej wykonanej podczas badań 
można przypuszczać, że w partii przywylewowej (brzusznej) miał średnicę ok. 44 
cm. Brak możliwości określenia technologii przygotowania masy garncarskiej oraz 
dalszych etapów obróbki powierzchni i warunków wypału. 

Naczynie nr 2: popielnica. Zachowało się tylko 19 fragmentów, głównie z partii brzusznej, dlatego 
nie ma możliwości określenia formy urny (zob. tab. 3, N.2 pop.). 

Naczynie nr 3: przykrywka/przystawka? Zachowało się 25 bardzo drobnych fragmentów z partii 
brzusznej. Trudno określić pierwotną funkcję naczynia, choć nie można wykluczyć, 
że pierwotnie była to misa nakrywająca popielnicę (zob. tab. 3, N.3). 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 578 fragmentów szkieletu osoby dorosłej. Ciężar szczątków wynosi 378 g. Płeć 
i wiek bez możliwości oznaczenia. 

Ob. 30 Grób ciałopalny, popielnicowy (?), nakryty kloszem (?) (ryc. 7)
Na poziomie calca zarysowała się nieregularnie owalna jama (0,92 x 0,58 m) o miąższości zaledwie 
7 cm. Przyciemnienie widoczne podczas oczyszczania powierzchni pozwala sugerować obecność 
klosza (średnica ok. 33 cm) i drugiego naczynia w jego wnętrzu. Także analiza technologiczna wy-
odrębniała dwa naczynia. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Zachowało się tylko 55 fragmentów grubościennego naczynia o drobno chro-

powaconej fakturze zewnętrznej. Stan zachowania nie pozwolił na określenie pier-
wotnego kształtu naczynia (zob. tab. 3, N.1 klosz). 
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Naczynie nr 2: popielnica (?). Zachowało się tylko 27 ułamków pochodzących z partii brzusznej 
naczynia. Obecność drobinek przepalonych kości ludzkich na ściankach pozwala 
przypuszczać, że pełniło funkcję urny (zob. tab. 3, N.2 pop.). 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 7 bardzo drobnych fragmentów kości, których nie można przyporządkować do po-
szczególnych części szkieletu. Grób nieoznaczony. 

Ob. 37. Grób ciałopalny, popielnicowy, nakryty kloszem (ryc. 7)
Na poziomie calca zarysował się ścięty w partii brzusznej klosz, ciasno umieszczony w kolistej ja-
mie grobowej (0,48 x 0,48 m). Naczynie oraz nakryta nim popielnica wypalone było w słabych wa-
runkach, nie przetrwało etapów eksploracji, rozpadając się na drobne frakcje. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Naczynie (garnek o baniastym brzuścu i niewyodrębnionej szyjce) nie za-

chowało się w  stanie umożliwiającym rekonstrukcję rysunkową. Powierzchnia 
zewnętrzna drobno chropowacona. Krawędź zdobiona odciskami palcowymi. Na 
podstawie dokumentacji polowej określono średnicę jego największej wydętości 
brzuśca na ok. 48 cm. Zachowało się na wysokość 28 cm (zob. tab. 3, N.1 klosz). 

Naczynie nr 2: popielnica. Naczynie rozpadło się na drobne frakcje podczas eksploracji. Zły stan 
techniczny naczynia nie pozwolił na określnie jego morfologii (zob. tab. 3, N.2 pop.). 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 546 fragmentów szkieletu osoby dorosłej. Ciężar szczątków wynosi 826 g. Wartości 
pomiarów wskazują na płeć żeńską. 

Ob. 38. Grób ciałopalny, popielnicowy, nakryty kloszem (ryc. 7)
Na poziomie calca zarysował się okrąg naczynia – częściowo ściętego klosza nakrywającego po-
pielnicę nakrytą dwoma misami (mniejszą wewnętrzną i  większą zewnętrzną). Klosz wkopano 
w niewielką, kolistą w rzucie jamę o wymiarach 0,48 x 0,46 m. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Naczynie (garnek o baniastym brzuścu i niewyodrębnionej szyjce) słabo wy-

palone, nie przetrwało etapów eksploracji. Powierzchnia drobno chropowacona, 
krawędź gładka. Na podstawie dokumentacji fotograficznej z  prac wykopalisko-
wych można oszacować jego zachowaną wysokość (ok. 30 cm) oraz maksymalną 
średnicę brzuśca (ok. 38 cm) (zob. tab. 3, N.1 klosz). 

Naczynie nr 2: popielnica. Naczynie wazowate o gładkiej, lekko stożkowatej szyjce i nieznacznie 
wychylonym wylewie, baniasto-kulistym chropowaconym brzuścu, oddzielonym 
od szyjki niezdobioną listwą plastyczną. Średnica wylewu 24 cm, zachowana wyso-
kość 15 cm (ryc. 10:5, tab. 3, N.2 pop.). 

Naczynie nr 3: pierwsza płasko-kulista misa nakrywająca bezpośrednio otwór popielnicy. Średnica 
wylewu 22 cm, zachowana wysokość 5 cm (ryc. 10:6, tab. 3, N.3).

Naczynie nr 4: druga misa nakrywająca popielnicę, donicowata, z nieznacznie wyodrębnioną, krót-
ką, niemal prostą szyjką. Średnica 28 cm, zachowana wysokość 8 cm (ryc. 10:7, tab. 
3, N.4). 

Kolczyk brązowo-żelazny, trójelementowy. Dwa większe kółka brązowe o średnicy 4 cm i 3,6 cm 
(ryc. 10:8a, b), ze śladami (wtopione w brąz) paciorków szklanych barwy niebieskiej 
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(w odcieniu jasnomodrakowym), i jedno małe, owalne, żelazne, o wymiarach 1,8 x 
1,2 cm (ryc. 10:8c). Kółka wykonane z drutu o średnicy 2 mm, przy czym tylko małe 
kółko zostało domknięte; większe nie zachowały się w stanie kompletnym. 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 177 fragmentów kości. Reprezentowane są wszystkie części szkieletu. Ciężar szcząt-
ków wynosi 445 g. Fotografia nr 1 przedstawia fragment trzonu kręgu lędźwiowego, fotografia nr 
2 fragment głowy kości ramiennej, a fotografia nr 3 fragment trzonu kości śródręcza z przyrośnię-
tą nasadą dalszą. Szerokość wyrostka czołowego wynosi 13,4 mm, co wskazuje na płeć żeńską. 
Śmierć nastąpiła w wieku 15–20 lat. Zachował się także obojczyk, którego długość wynosi 70 mm. 
Wartość tego pomiaru świadczy o  tym, że grób zawiera również szczątki dziecka, które zmarło 
w wieku 4–5 lat. 

Ob. 39A. Grób ciałopalny, popielnicowy, nakryty kloszem (?) (ryc. 7)
Na poziomie calca mało czytelnie zarysował się kształt kolistej jamy grobowej (0,44 x 0,4 m) oraz 
okrąg naczynia, a ponieważ grób zachował się w części spągowej na głębokość zaledwie 11 cm, 
można przypuszczać, że był to fragment przywylewowej części klosza o średnicy ok. 33–35 cm. 
W części środkowej odkryto fragmenty drugiego naczynia – popielnicy. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Zachowany we fragmentach, przy czym tylko jeden z nich na tyle dobrze, że 

pozwolił na określenie cech technologicznych. Faktura powierzchni gładka, wylew 
niezdobiony (zob. tab. 3, N.1 klosz)

Naczynie nr 2: popielnica. Zachowana w 8 fragmentach, pochodzących z partii brzusznych, bez 
możliwości określenia morfologii naczynia (zob. tab. 3, N.2 pop.). 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 29 fragmentów szkieletu dziecka, które zmarło w wieku Infans I (2–3 lata). Ciężar 
szczątków wynosi 68 g. 

Ob. 46. Grób ciałopalny, popielnicowy, nakryty kloszem (ryc. 7)
Na poziomie calca zarysowała się dobrze czytelna kolista jama grobowa (0,66 x 0,56 m) oraz okrąg 
dużego naczynia o średnicy na poziomie odkrycia ok. 46 cm. Grób okazał się silnie zniszczony – 
zachował się na głębokości zaledwie 16 cm. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Garnek o esowatym profilu, zachowany w partii wylewowej o średnicy 44 

cm, o  krawędzi częściowo zdobionej odciskami palcowymi, częściowo gładkiej. 
Powierzchnia naczynia obrzucana grubymi grudami gliny, miejscami obmazywana 
palcami (ryc. 11:1, tab. 3, N.1 klosz). 

Naczynie nr 2: popielnica. Zachowana w 5 fragmentach pochodzących z partii brzusznych, den-
nych i przydennych – bez możliwości określenia morfologii (tab. 3, N.2 pop.). 

Naczynie nr 3: misa stożkowata o wychylonym wylewie, najprawdopodobniej wewnętrzna przy-
krywka popielnicy, o średnicy wylewu 20 cm, zachowana wysokość 5 cm (ryc. 11:3, 
tab. 3, N.3). 

Naczynie nr 4: misa o esowatym profilu, nakrywająca ostatecznie popielnicę, o średnicy wylewu 
30 cm (ryc. 11:2, tab. 3, N.4). 
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Analiza antropologiczna:
Zachowało się 57 fragmentów szkieletu dziecka, które zmarło w wieku Infans II (8–9 lat). Ciężar 
szczątków wynosi 63 g. 

Ob. 65. Grób ciałopalny popielnicowy nakryty kloszem (ryc. 8)
Na poziome calca zarysował się okrąg naczynia – klosza pozbawionego dna. Klosz przykrywał po-
pielnicę nakrytą dwiema misami. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Garnek o łagodnie baniastym brzuścu, słabo wyodrębnionej szyjce i gładkiej 

krawędzi, pełniący w grobie funkcję klosza, został słabo wykonany i wypalony w at-
mosferze zmiennego dostępu powietrza (dwukolorowość), przez co już na etapie 
eksploracji rozpadł się na drobne frakcje. W trakcie dokumentacji polowej wykona-
no pomiary, ustalając jego wysokość na 40 cm, średnicę wylewu na 32 cm i maksy-
malną wydętość brzuśca na 44 cm. Powierzchnia naczynia w większości uzyskała 
fakturę drobno chropowaconą, miejscami z większymi grudkami ciasta (tab. 3, N.1 
klosz). 

Naczynie nr 2: popielnica. Naczynie również o słabej kondycji, przez co nie zachowało się w jed-
nym kawałku. W tym przypadku frakcje pozostały jednak na tyle duże, że możliwa 
była jego wiarygodna rekonstrukcja rysunkowa. Urnę stanowiła amfora o stożko-
watej szyjce i lekko wychylonym wylewie. Brzusiec baniasto-kulisty, na granicy szyj-
ki i brzuśca listwa plastyczna zdobiona pionowymi karbami. Szyjka gładka, poniżej 
listwy bardzo delikatne schropowacenie powierzchni. Średnica wylewu 20 cm (ryc. 
11:6, tab. 3, N.2 pop.). 

Naczynie nr 3: kulista misa wewnętrzna nakrywająca urnę, o  niewyodrębnionym płaskim dnie, 
średnia wylewu 18 cm (ryc. 11:4, tab. 3, N.3). 

Naczynie nr 4: misa o esowatym przekroju z pojedynczym uchem, o płaskim dnie, o średnicy wy-
lewu 24 cm (ryc. 11:5, tab. 3, N.4). 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 1060 fragmentów kości osoby dorosłej. Ciężar szczątków wynosi 2075 g. Wartości 
pomiarów wskazują na płeć żeńską. 

Ob. 66. Grób ciałopalny, popielnicowy (?) nakryty kloszem (?) (ryc. 8)
Na poziomie calca zarysowała się jama grobowa o kolistym kształcie (0,9 x 0,80 m), w której wy-
pełnisku odnotowano spaleniznę i węgle drzewne oraz drobne przepalone kości ludzkie bez wy-
raźnych skupisk. Obiekt zachował się na głębokość 14 cm, więc trudno określić, czy w przeszłości 
był grobem popielnicowym nakrytym kloszem, czy może miał odmienną formę. Analiza technolo-
giczna odkrytych tu fragmentów naczyń pozwoliła na wyodrębnienie pięciu egzemplarzy. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: niewielka waza, zachowana tylko w partii wylewowej, o średnicy 12 cm, prawdopo-

dobnie popielnica (ryc. 12:1, tab. 3, N.1). 
Naczynie nr 2: czerpak o esowatym profilu, średnica wylewu 16 cm (ryc. 12:4, tab. 3, N.2).
Naczynie nr 3: misa o esowatym profilu, średnica wylewu 20 cm (ryc. 12:3, tab. 3, N.3).
Naczynie nr 4: misa donicowata o krótkiej lejkowatej szyjce, wylew o średnicy 22 cm (ryc. 12:2,  

tab. 3, N.4). 



94
_____ _____

Naczynie nr 5: zachowało się 30 fragmentów pochodzących z partii brzusznych, bez możliwości 
określenia formy naczynia. III grupa technologiczna sugeruje duże naczynie, nie 
można wykluczyć, że klosz (tab. 3, N.5). 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 15 bardzo drobnych fragmentów kości. Ciężar szczątków wynosi 12 g. Brak możli-
wości określenia wieku i płci pochowanej osoby. 

Ob. 67. Grób ciałopalny, popielnicowy, nakryty kloszem (ryc. 8)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny zarys kolistej jamy grobowej (0,6 x 0,56 m), zacho-
wanej do głębokości 26 cm. Obiekt został zniszczony w partii środkowej przez współczesną orkę. 
Klosz zalegał 5 cm niżej, dzięki czemu układ naczyń w grobie pozostał nienaruszony. Klosz nakry-
wał urnę, która była przykryta misą. Popielnica została włożona w drugą misę. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Słabo wypalone naczynie nie przetrwało dalszych etapów eksploracji, roz-

padając się na drobne frakcje. Kształt naczynia oraz jego wymiary były możliwe 
do określenia tylko dzięki dokumentacji polowej. Kloszem był garnek o lekko ba-
niastym brzuścu, słabo wyodrębnionej szyjce, krawędzi pozbawionej zdobień. Po-
wierzchnia słabo chropowacona, barwa ścianek wewnętrznych ceglasto-brunatna. 
Wysokość naczynia wynosiła 38 cm, średnica wylewu 42 cm, a średnica dna 25 cm 
(zob. tab. 3, N.1 klosz). 

Naczynie nr 2: popielnica. Amfora o baniasto-kulistym brzuścu, stożkowatej szyjce i delikatnie wy-
chylonym na zewnątrz wylewie. Na granicy szyjki i brzuśca listwa plastyczna bez 
dodatkowych zdobień. Średnica wylewu 14 cm, średnica dna 12 cm, wysokość 25 
cm (ryc. 12:6, tab. 3, N.2). 

Naczynie nr 3: niewielka kulista misa nakrywająca popielnicę, o niewyodrębnionym, lekko zaokrą-
glonym dnie; średnica wylewu 12 cm, wysokość 5 cm (ryc. 12:5, tab. 3, N.3). 

Naczynie nr 4: kulista misa, na której umieszczono popielnicę. Średnica wylewu 24 cm, wysokość 
10 cm. Dno niezachowane (ryc. 12:7, tab. 3, N.4). 

Analiza antropologiczna:
Zachowały się 1093 fragmenty kości osoby dorosłej. Ciężar szczątków wynosi 2003 g. Wartości 
pomiarów wskazują na płeć żeńską. 

Ob. 68. Grób ciałopalny, popielnicowy, nakryty kloszem (ryc. 8)
Na poziome calca zarysował się okrąg naczynia – klosza pozbawionego dna. Klosz przykrywał po-
pielnicę nakrytą misą. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Dwuuchy garnek o krótkiej, cylindrycznej szyjce i baniasto-jajowatym brzuś-

cu, zachował się tylko do wysokości 24 cm. Szyjka gładka, brzusiec drobno chropo-
wacony, miejscami obmazywany wiechciem. Na granicy szyjki i brzuśca delikatna 
listwa plastyczna zdobiona ukośnymi nacięciami. Krawędź bez zdobienia. Naczynie 
słabo wypalone, silne zdefragmentaryzowane. Średnica wylewu 35,5 cm, maksy-
malna średnica brzuśca 40, 5 cm (ryc. 13:1, tab. 1, N.1 klosz). 

Naczynie nr 2: popielnica. Waza o brzuścu baniasto-stożkowatym, stożkowatej szyjce i wylewie de-
likatnie wychylonym na zewnątrz. Naczynie silnie zmiażdżone w wyniku procesów 
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depozycyjnych, słabo wypalone, rozpadło się na drobne frakcje podczas eksplora-
cji. Średnica wylewu ok. 20 cm, wysokość 24 cm (ryc. 13:4, tab. 3, N.2 pop.). 

Naczynie nr 3: kulista misa nakrywająca popielnicę. Średnica wylewu 18 cm, zachowana wysokość 
5 cm (ryc. 13:2, tab. 3, N.3). 

Kolczyk brązowy, trójelementowy. Dwa mniejsze kółka o średnicy 4 cm (ryc. 13b) i 3,8 cm (ryc. 13c) 
oraz większe o średnicy 6,5 cm (ryc. 13a) z trzema paciorkami szklanymi koloru nie-
bieskiego (w ocienieniu jasnomodrakowym). Kółka wykonane z drutu o średnicy  
2 mm. 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 1113 fragmentów kości osoby dorosłej. Ciężar szczątków wynosi 2800 g. Wartości 
pomiarów wskazują na płeć żeńską. Fragmenty szkieletu złożono w popielnicy w porządku anato-
micznym, tzn. w warstwie pierwszej od góry znajdowały się części kości czaszki, w drugiej i trzeciej 
fragmenty szkieletu postkranialnego. 

Ob. 70. Grób ciałopalny, popielnicowy (?), nakryty kloszem (ryc. 8)
Na poziomie calca zachował się tylko fragment okręgu naczynia, jak można przypuszczać na 
podstawie średnicy ok. 54 cm, klosza (zauważalny gruboziarnisty granulat białego tłucznia). Grób 
całkowicie zniszczony, zachował się na głębokość 4 cm. Nie zarejestrowano przepalonych kości 
ludzkich. 

Ob. 71. Grób ciałopalny, popielnicowy, nakryty kloszem (ryc. 8)
Na poziomie calca odnotowano okręgi dwóch naczyń – klosza oraz popielnicy wkopanej ciasno 
w  kolistą jamę grobową (0,64 x 0,56 m). Grób zachował się na głębokość 18 cm, stąd materiał 
był zniszczony i silnie przemieszany. Analiza technologiczna materiału poza kloszem i popielnicą 
wykazała obecność dwóch dalszych naczyń, jednakże stopień zniszczenia grobu nie pozwala jed-
noznacznie określić, czy urna była nakryta misą. 
Inwentarz:
Naczynie nr 1: klosz. Duży garnek o wyodrębnionej szyjce, lekko stożkowatej, oraz baniasto-stoż-

kowatym brzuścu, o gładkiej krawędzi, o średnicy wylewu 34 cm, zachowany do 
wysokości 37 cm (ryc. 14:1, tab. 3, N.1 klosz). 

Naczynie nr 2: popielnica. Najprawdopodobniej waza o stożkowatej, gładkiej szyjce i chropowa-
conym brzuścu. Stan zachowania naczynia nie pozwolił na określenie pierwotnego 
kształtu. Średnica wylewu 16 cm (ryc. 14:2, tab. 3, N.2 pop.). 

Naczynie nr 3: misa o esowatym profilu. Nie można wykluczyć, że nakrywała urnę. Średnica wyle-
wu 18 cm (ryc. 14:3, tab.3, N.3). 

Naczynie nr 4: garnek beczułkowaty. Zachowany tylko w 1 fragmencie. Średnica wylewu 22 cm 
(ryc. 14:4, tab. 3, N.4). 

Fragment kolczyka brązowego, najprawdopodobniej kilkuelementowego, o czym świadczy sto-
pienie dwóch elementów. Silnie przepalony, z reliktami wtopionych w brąz pacior-
ków szklanych koloru niebieskiego (w odcieniu jasnomodrakowym). Najprawdo-
podobniej o średnicy ok. 4 cm, wykonany z drutu o średnicy 2 mm (ryc. 14:5). 

Analiza antropologiczna:
Zachowało się 48 fragmentów szkieletu dziecka, które zmarło w wieku Infans II (8–9 lat). Ciężar 
szczątków wynosi 53 g. 
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Groby szkieletowe z okresu wczesnego średniowiecza

Ob. 4. Grób szkieletowy (ryc. 16)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 
2,03 x 1,05 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej zarejestrowano  
2 fragmenty kości długich. Stan zachowania szczątków ludzkich uniemożliwił określenie orientacji 
zmarłego w grobie oraz określenie wieku i płci pochowanej tu osoby. 

Ob. 8. Grób szkieletowy (ryc. 16)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 
2,17 x 1,05 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej zarejestrowano  
1 fragment kości długiej kończyny górnej, stąd można uznać, że zmarły został pochowany głową 
skierowaną na zachód. Stan zachowania szczątków ludzkich uniemożliwił określenie wieku i płci 
pochowanej tu osoby. W północnej części jamy grobowej zarejestrowano 6 kamieni, w części po-
łudniowej pośrodku 3 dalsze, najprawdopodobniej pozostałość po konstrukcji obudowy grobu. 

Ob. 10. Grób szkieletowy (ryc. 16)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 
2,08 x 0,86 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej odsłonięto frag-
menty szkieletu ludzkiego. Od strony północnej, centralnie, w bezpośredniej bliskości szczątków 
zmarłego, zarejestrowano pojedynczy kamień, relikt obwarowania grobu. Zmarły spoczywał na 
plecach, głową skierowaną na wschód. W okolicy prawego biodra spoczywał żelazny nóż. 
Inwentarz:
Nóż żelazny z kolcem do rękojeści o prosto ukształtowanym grzbiecie (2 fragmenty). Zachowana 
długość 13,3 cm (w tym kolec na dł. 4,4 cm), wysokość 1,8 cm (ryc. 19:1).
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu osoby dorosłej. Morfologia żuchwy wskazuje na płeć żeńską. 
Śmierć nastąpiła w wieku 35–40 lat. Wskazuje na to stopień starcia koron zębowych.

Ob. 18. Grób szkieletowy (ryc. 16)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, nieregularnie owalny zarys jamy grobowej o wy-
miarach 1,95 x 1,13 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej odsłonięto 
3 fragmenty szkieletu ludzkiego – kości długie kończyn dolnych – stąd można uznać, że zmarły zo-
stał pochowany głową skierowaną na zachód. Stan zachowania szczątków ludzkich uniemożliwił 
określenie wieku i płci pochowanej tu osoby. 

Ob. 25. Grób szkieletowy (ryc. 16)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, nieregularnie owalny zarys jamy grobowej o wy-
miarach 1,5 x 0,47 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej odsłonięto 
fragmenty szkieletu ludzkiego. Zmarły spoczywał na plecach, głową skierowaną na zachód. 
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu osoby dorosłej. Morfologia żuchwy wskazuje na płeć żeńską. 
Śmierć nastąpiła w wieku 35–40 lat. Wskazuje na to stopień starcia koron zębowych.
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Ob. 31. Grób szkieletowy (ryc. 16)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 
1,6 x 0,71 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej zarejestrowano  
10 drobnych fragmentów kości ludzkich (kości kończyny dolnej) i na tej podstawie można stwier-
dzić, że zwłoki ułożone były głową skierowaną na zachód. 
Analiza antropologiczna:
Zachowało się 10 fragmentów szkieletu osoby dorosłej. Zmierzono strzałkową średnicę głowy ko-
ści udowej, wartość pomiaru wynosi 45,3 mm, co wskazuje na płeć męską. 

Ob. 32. Grób szkieletowy (ryc. 16)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 1,7 
x 1 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej zarejestrowano fragmenty 
kości ludzkich. Zmarły spoczywał najprawdopodobniej na plecach, z głową skierowaną na zachód. 
Analiza antropologiczna:
Zachowało się 16 drobnych fragmentów szkieletu osoby dorosłej. Płeć nieoznaczona. 

Ob. 36. Grób szkieletowy (ryc. 16)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach  
2 x 0,7 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej zarejestrowano szkielet 
ludzki. Zmarły spoczywał na plecach, z głową skierowaną na zachód. W okolicy lewego biodra 
spoczywał żelazny nóż. 
Inwentarz:
Nóż żelazny z kolcem do rękojeści o łukowato ukształtowanym grzbiecie (2 fragmenty). Zachowa-
na długość 11 cm (w tym kolec na dł. 3 cm), wysokość 1,9 cm (ryc. 16:2). 
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty sklepienia czaszki i szkieletu postkranialnego osoby dorosłej. Morfologia 
kości miednicznej wskazuje na płeć żeńską. Wiek w chwili śmierci ustalono na 35–40 lat na pod-
stawie stopnia obliteracji szwów czaszkowych. Zrekonstruowana wysokość ciała wynosi 160 cm. 

Ob. 37 A. Grób szkieletowy (ryc. 16)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach  
2 x 0,75 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej zarejestrowano szkie-
let ludzki. Zmarły spoczywał na plecach, z głową skierowaną na wschód. W okolicy lewego biodra 
spoczywał żelazny nóż. 
Inwentarz:
Nóż żelazny z kolcem do rękojeści o prosto ukształtowanym grzbiecie (w 1 kawałku). Zachowana 
długość 14,4 cm (w tym kolec na dł. 4,4 cm), wysokość 1,1 cm (ryc. 16:3).
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu osoby dorosłej. Morfologia kości miednicznej oraz wartość po-
miaru średnicy panewki stawu biodrowego wskazują na płeć męską. Śmierć nastąpiła w wieku 
45–50 lat (stopień obliteracji szwów czaszkowych). 
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Ob. 39. Grób szkieletowy (ryc. 17)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, nieregularnie owalny zarys jamy grobowej o wy-
miarach 1,52 x 0,80 m, zorientowanej na osi południowy wschód – północny zachód. Pośrodku 
jamy grobowej zarejestrowano fragmentarycznie zachowany szkielet ludzki. Stan zachowania 
szczątków ludzkich uniemożliwił określenie orientacji zmarłego w grobie oraz określenie wieku 
i płci pochowanej tu osoby. 

Ob. 42. Grób szkieletowy (ryc. 17)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 
1,95 x 0,65 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej zarejestrowano 
szkielet ludzki. Zmarły spoczywał na plecach, z głową skierowaną na zachód. Na wysokości klatki 
piersiowej spoczywał nóż żelazny, natomiast przy prawej nodze relikty wiaderka z żelaznym oku-
ciem. 
Inwentarz:
Nóż żelazny z kolcem do rękojeści o prosto ukształtowanym grzbiecie (w 1 kawałku). Zachowana 
długość 5,4 cm (kolec ułamany u nasady), wysokość 1,3 cm (ryc. 16:4).
Żelazna obręcz wiaderka zachowana w 7 niewielkich fragmentach, uniemożliwiających określenie 
średnicy. 
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu postkranialnego osoby dorosłej. Morfologia kości miednicznej 
wskazuje na płeć żeńską. 

Ob. 44A. Grób szkieletowy (ryc. 17)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 2 x 
1 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. W zachodniej części obrysu jamy grobowej odnotowa-
no pojedynczy kamień (na ryc. 6 kolor czerwony). Przy drugim etapie eksploracji grobu ukazał się 
zarys drewnianej konstrukcji, najprawdopodobniej trumny (zob. fot. 62), pośrodku której umiesz-
czono zwłoki zmarłej osoby. Pod kamieniem znajdującym się poza obrębem trumny odnotowano 
fragmenty czaszki drugiej osoby. Zmarły ułożony w trumnie spoczywał na plecach, z głową skiero-
waną na wschód. Na wysokości klatki piersiowej spoczywał nóż żelazny. 
Inwentarz:
Nóż żelazny ze sztabą do rękojeści, podciętą od spodu nasady, o prosto ukształtowanym grzbiecie 
(w 1 kawałku). Zachowana długość 7,7 cm, wysokość 1,3 cm (ryc. 19:5). 
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu osoby dorosłej (czaszka, kręgosłup, klatka piersiowa, obręcz 
kończyny górnej i dolnej, fragmenty kończyny górnej i dolnej). Morfologia żuchwy wskazuje na 
płeć żeńską. Śmierć nastąpiła w wieku 35–40 lat. Wskazuje na to stopień starcia koron zębowych. 
Płeć i wiek drugiej osoby niemożliwa do określenia. 

Ob. 45B. Grób szkieletowy (ryc. 17)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 
2,02 x 0,54 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Zmarły spoczywał na plecach, z głową skie-
rowaną na wschód. 
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Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu osoby dorosłej. Morfologia kości miednicznej oraz wartość po-
miaru średnicy panewki stawu biodrowego wskazują na płeć męską. Śmierć nastąpiła w wieku  
40 lat (stopień obliteracji szwów czaszkowych). 

Ob. 52. Grób szkieletowy (ryc. 17)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 
2,40 x 0,90 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Zmarły spoczywał na plecach, z głową skie-
rowaną na zachód. 
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu osoby dorosłej. Płeć nieoznaczona. 

Ob. 56. Grób szkieletowy (ryc. 17)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 1,8 
x 0,90 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Zmarły spoczywał na plecach, z głową skierowaną 
na zachód. 
Analiza antropologiczna:
Zachowało się kilkanaście drobnych fragmentów szkieletu osoby dorosłej. Płeć nieoznaczona. 

Ob. 57. Grób szkieletowy (ryc. 17)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 2 x 
0,70 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Zmarły spoczywał na plecach, z głową skierowaną 
na wschód. 
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu osoby dorosłej. Morfologia kości miednicznej wskazuje na płeć 
żeńską. Zrekonstruowana wysokość ciała wynosi 155 cm. 

Ob. 59. Grób szkieletowy (ryc. 17)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 2 x 
0,70 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. W południowej części jamy grobowej zachowały się 
3 duże kamienie obstawy. W drugim etapie eksploracji odsłonięto szczątki ludzkie. Zmarły spoczy-
wał na plecach, z głową skierowaną na wschód. W okolicy lewego biodra odnotowano nóż żelazny. 
Inwentarz:
Fragment noża żelaznego o niemożliwej do ustalenia pierwotnej formie (ryc. 19:6a). Zachowana 
długość noża 5,4 cm, wysokość 1,7 cm (ryc. 19:5). Zachowała się skórzana pochewka noża (ryc. 
15:9b) o długości zachowanej 8,4 cm i wysokości 2,2 cm. Po obu stronach na wysokość 1 cm zacho-
wały się brzegi oprawki – na jednym z nich widoczne są dwa rzędy niewielkich otworków o średni-
cy 0,5 mm i niekompletnie zachowany trzeci rząd większych otworów o średnicy 2,5 mm. 
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu osoby dorosłej. Morfologia żuchwy oraz kości miednicznej 
wskazuje na płeć żeńską. Śmierć nastąpiła w wieku 35–40 lat. 
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Ob. 62. Grób szkieletowy (ryc. 17)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, nieregularnie prostokątny zarys jamy grobowej 
o wymiarach 1,2 x 0,3 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Można przypuszczać, że zmarły 
spoczywał na plecach, z głową skierowaną na zachód, jednak stan zachowania szczątków ludzkich 
uniemożliwił określenie wieku i płci pochowanej tu osoby. 

Ob. 63. Grób szkieletowy (ryc. 17)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, nieregularnie prostokątny zarys jamy grobowej 
o wymiarach 1,9 x 0,8 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Zmarły spoczywał na plecach, 
z głową skierowaną na wschód. 
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu osoby dorosłej. Morfologia żuchwy oraz kości miednicznej 
wskazuje na płeć żeńską. 

Ob. 64. Grób szkieletowy (ryc. fot. 5)
Na poziomie calca zarysował się słabo czytelny, prostokątny zarys jamy grobowej o wymiarach 
2,08 x 0,76 m, zorientowanej na osi wschód–zachód. Pośrodku jamy grobowej odsłonięto częścio-
wo zachowany szkielet ludzki. Zmarły spoczywał na plecach, głową skierowaną na zachód. Na wy-
sokości klatki piersiowej, po prawej stronie, spoczywał żelazny nóż. 
Inwentarz:
Fragment noża żelaznego o niemożliwej do ustalenia pierwotnej formie (ryc. 19:7). Zachowana 
długość noża 5,4 cm, wysokość 1,3 cm. 
Analiza antropologiczna:
Zachowały się fragmenty szkieletu osoby dorosłej. Morfologia żuchwy wskazuje na płeć żeńską. 
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Summary

Rescue excavations at site 1 in Chocicza Mała were undertaken in connection with the con-
struction of a  warehouse and distribution centre with accompanying facilities (vidaXL Logistic 
Services sp. z o.o.). In October 2022, rescue excavations were commenced, the aim of which was to 
uncover and document the historic substance. Archaeological works were carried out in October 
2022 by APB THOR Sp. z o.o. based in Gniezno, under the direction of Piotr Pachulski, M.A.

The research covered an area of ​​72 ares. 73 objects were recorded here: 20 cremation graves 
of the Pomeranian culture, 20 skeletal graves and two deposits from the early Middle Ages, eight 
objects related to the modern period (16th-17th centuries) and 23 objects in which no source 
material was seized.

From among 20 graves of the Pomeranian culture recorded here, in two cases (objects 5 and 
21) no relics of vessels (not even a single fragment) were noted. Object 5 was preserved at a consi-
derable depth with clear concentrations of bones in the form of a small, regular lens, which sugge-
sts the presence of an urn made of organic material. Object 21 was preserved as a shallow, basin-li-
ke depression, hence it is difficult to unequivocally classify it as a cremation grave, without an urn. 
The remaining 18 features were urn graves covered with a bell jar, but only seven of them survived 
intact until their discovery. In three cases, an urn was placed under the bell jar, not covered with 
any additional vessel. In two cases, the urns were covered with a single bowl. Twice, the urn was 
recorded as being covered with two bowls - the inner one closely fitting the urn opening and the 
outer, larger one covering the whole.

For the eight most damaged graves, the age and sex of the people buried there could not be 
determined. In the remaining 12 cases, 11 single-person graves were found: four burials of chil-
dren, a single burial of an adult male, five burials of women who died in adulthood, and a single 
grave for which the age of the person buried there was determined to be an adult, without the 
possibility of indicating their gender. In the case of the grave in which anthropological analysis 
distinguished two deceased, we are dealing with a woman who died at the age of about 20 and 
a child who died at the age of 4-5.

The bowls are mainly single-segment vessels (without a distinct neck) with a bulbous-ovoid 
belly, less often bulbous and occasionally with a S-shaped profile. In two cases, it is a two-segment 
vessel with a distinct short, straight neck and a slender, egg-shaped belly. The urns are three-seg-
ment vessels (vases or amphorae), in a single case a two-segment vase. The bowls covering the urn 
are of two types – either spherical, closely fitting the urn opening, or with a S-shaped profile with 
diameters larger than the diameter of the urn opening. In several cases, additional vessels were 
distinguished – a bowl, a ladle and a pot. Earrings made of thin wire with blue glass beads were 
discovered in three features.

Based on the analysis of sources, the time of establishment of the cemetery of the Pomeranian 
culture population was determined to be the turn of the Hallstatt period D and the older pre-Ro-
man period.
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20 skeletal graves and two deposits (a clay vessel and two iron hoops from a wooden bucket) 
were assigned to the sacral sphere associated with the early Middle Ages. In five cases, relics of sto-
ne structures associated with securing the graves were noted. In a single grave, a well-preserved 
wooden structure was uncovered, outside its area, under the stone, fragments of the skull of an 
individual other than the one buried in the grave with the wooden structure were placed. The 
graves were laid out in a row. Almost all (except one) were oriented east-west. In 18 cases, the 
orientation of the corpses in the grave was determined – 11 with the head facing west, 9 with the 
head facing east. The age of the deceased was determined for 18 people – designated as adults, 
and the gender for 11 people (8 women and 3 men).

The graves were very modestly equipped – iron knives were discovered in seven graves (in 
a single case, a leather knife sheath was preserved), placed either in the area of ​​the left hip or at 
the height of the chest on the right side. In a single grave, in addition to the iron knife, a wooden 
bucket with an iron hoop was placed by the right leg of the deceased woman.

In the extreme western and eastern parts of the early medieval necropolis, two objects were 
recorded that were recognized as deposits – obj. 16 – two iron hoops from a wooden vessel and 
obj. 72 – a clay vessel. Neither the ceramic vessel nor the hoops had a clear outline of the pit, hence 
it can be assumed that they were placed at the then ground level. The vessel was not complete, 
and the wooden bucket was symbolically marked by two iron hoops.

Based on the analysis of sources, the time of establishment of the early medieval necropolis 
was determined to be the 12th century.

Archaeological excavations undertaken at site no. 1 in Chocicza Mała revealed a place that is 
extremely interesting from a scientific point of view. It has undoubtedly broadened the knowled-
ge about funeral practices from the beginning of the older pre-Roman period and the early Middle 
Ages. Moreover, it is also an example of how long the memory of such a place can last. Words 
written in 2013 by Danuta Minta-Tworzowska, are a perfect illustration for this site: „The past has 
significance as long as its guardians exist (…).” (Minta-Tworzowska 2013, p. 68). The identity of this 
place has been interrupted several times. In the 5th century BC, a small hill in Chocicza Mała was 
chosen as the place to establish a necropolis by the people of the Pomeranian culture. After several 
hundred years, in the 12th century, the cemetery was established here by the Slavic people. The 
presence of the Pomeranian culture pottery in several early medieval graves indicates that the 
Slavs were no longer aware of the existence of  the earlier, prehistoric cemetery here. About 400 
or 500 years later, in the 16th or 17th century, the character of this place changed completely – it 
ceased to function as a sacrum, and became a place of extraction (and search) for building mate-
rials, in this case clay sand. It was these economic works that caused the greatest destruction of 
funeral structures. The remains of them were eight objects, located in the southwestern part of the 
site, in a place where the subsoil was clay sand. The works related to sand extraction must have 
been a relatively short act in time, as evidenced by the source material discovered there, and it is 
possible that digging into the grave or graves effectively discouraged modern diggers. Most likely, 
at the end of the modern period, this place located between Chocicza Mała and Grzymisławice, 
far from the main roads, became a field, the hinterland of the manors that were built here in the 
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19th century. This process of losing the identity of the place would probably continue to this day, 
because despite the awareness of its existence, it was successively devastated agriculturally, and 
also gradually degraded in the process of slope erosion. The Warehouse and Distribution Center 
standing in the place of the former site 1, an obvious witness to the changing contemporary town 
of Chocicza Mała, finally sealed the cultural significance of this area, but at the same time surprisin-
gly effectively brought it back to memory and thus did not allow for its irretrievable loss.
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